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¢Inmigracion mal controlada? ;Exceso de

trabajadores  extranjeros?  ;Nacimiento
tumultuoso y "simpético" de una sociedad
multirracial en la "ciudad global" planetaria,
cosmopolita y pacificada por Internet? No.
Todo esto son ensofiaciones angelicales de
intelectuales sin cultura histérica, sin
memoria, sin realismo, sin presciencia.
Colonizaciéon mediante el desplazamiento
de poblaciones y estrategia de ocupacion
definitiva de Europa del Oeste por las masas
del Sur y de Oriente en su mayoria
musulmanes: esto es lo que vivimos. Y no lo
viviremos pacificamente.

Las cifras son alucinantes. Citemos tres
solamente: el 25% de los jovenes de 5 a 20
afos nacidos en Francia son de origen extra-
europeo. En 2010, el islam serd la primera
religion practicada en el Hexdgono francés.
El 75% de los actos de delincuencia violenta
en 1998 han sido cometidos por magrebies o
africanos. Fuentes discretas: INSEE y
ministerio del Interior. Los medios os estan
ocultando estas informaciones. Lo cierto es
que las estadisticas rompen los termémetros.
Pero el espectiaculo de la calle informa al
pueblo sobre aquello que se pretende
disimular.

La invasién se realiza tanto mediante las
maternidades como por la politica de
fronteras abiertas. La derecha blanda y la
izquierda enloquecida hablan -cada vez
menos, eso si- de "fantasmas" cuando se
evoca la realidad. Minimizan, reinterpretan
y se tranquilizan, como aquel pésimo
médico que contaba a un enfermo canceroso
que solamente sufria de un enfriamiento
pasajero. El nimero de necios es infinito.

Los expertos y los idedlogos,
integracionistas o comunitaristas, de
derechas o de izquierdas, buscan

tranquilizar, racionalizar "todo pasara
cuando nos hayamos sumergido en la
multiculturalidad, viva la  sociedad
pluriétnica relajada y tranquila". La ceguera
es total. La implacable logica demogréfica
ejecuta rdpidamente su obra matemadtica.
Como la voluntad de conquistarnos, a
menudo reconocida por sus autores pero
ignorada por la opiniéon  publica.

Muchos lideres arabes y musulmanes,
instalados en Europa o en el extranjero,
desean y planifican estratégicamente la
colonizacién irremediable y la ocupacién
definitiva de nuestras naciones. Algunos
hablan incluso de "guerra santa" (djihad) en
Europa. Es una venganza y una respuesta a
las Cruzadas y al colonialismo europeo.
Pero se adivina igualmente la expresion de
la nueva voluntad de poder del islam,
asociada a un resentimiento étnico implicito.
Los otros pueblos del Sur y de Oriente se
precipitan por la brecha. Consigna mundial:
jHay que conquistar Europa!

-

De hecho, Europa se desviriliza, festeja el
Gay Pride, asuncion de la homofilia
triunfante; celebra las bajas tasas de
natalidad, el individualismo desbocado, el
mestizaje de sus mujeres y el
etnomasoquismo. Les ofrece morada, cubre
de subsidios y cuidados a ejércitos de falsos
refugiados, pero deja morir de hambre a sus
"sin techo" autéctonos. Define como
inhumana la expulsion de los clandestinos,
invasores. Practica la preferencia extranjera.



Sus clases politicas, su burguesia xenofila,
han querido que se pareciera a mujeres de
edad que pagan a gigolés para que se
instalen en su casa.

Toda ocupacién tiene colaboradores: los
politicastros y la clase mediatico-intelectual
forman la  armadura del partido
inmigracionista, es decir colaboradores de
nuestra colonizacién; estan bien respaldados
por las jerarquias religiosas catodlica,
hebraica y protestante que no advierten que
salsa corren el riesgo de comer. Los pueblos
europeos, por su parte, no han sido nunca
consultados, sobre todo los medios
populares que sufren de lleno el azote y el
choque con la inmigracién colonizadora.
Pronto serd muy tarde y se alcanzara un
punto sin retorno. Las urnas ya no podran
hablar. No quedaran més que dos hipétesis:
la desapariciéon histérica o la reconquista.
Volveremos a este tema.

La inmigracion masiva de los pueblos del
Sur y de los musulmanes es el mayor desafio
que afronta Europa desde el fin del Imperio
Romano. El tronco antropolégico europeo
estd amenazado y, por tanto, toda nuestra
civilizacién: una Tierra ocupada y un Pueblo
que ya no renueva a sus generaciones y se
hace reemplazar, en su propio suelo, por
injertos de otros pueblos, tal es la banal
dramaturgia histérica que arrasé el imperio
faradnico, a los amerindios y tantos pueblos.
La americanizaciéon cultural es detestable.
Pero uno puede liberarse mucho mas
tranquilamente de un MacDonald que de
una mezquita, de unos jeans antes que de un
chador...

Las tragedias raramente son pacificas. Y las
colonizaciones no se hacen nunca sin
enfrentamientos. Vivimos en Francia el
inicio de wuna guerra civil étnica. La
inmigracion ~ masiva no es  sodlo
econdmicamente desastrosa (cuesta a
Francia en torno a 800.000 millones al afio),
no ha arruinado solamente a la escuela
publica, sino que ha generado el boom de lo
que se llama impropiamente "delincuencia".
Los barrios arrasados, los disturbios, las
razias cada vez mas frecuentes de las bandas
afro-magrebis, las zonas en las que el Estado
Republicano ha desaparecido se multiplican,

los saqueos que se extienden al centro de las
ciudades y ahora incluso a los campos, a las
autopistas, a los trenes, las expulsiones de
los europeos de las "ciudades", obedecen a
iniciativas, no solamente de criminalidad,
sino especialmente de conquista territorial.
Esta dltima es el complemento de la
inmersion demografica.

Naturalmente, el islam estad activamente
detras de todo esto. En cuanto a la alta
criminalidad de los "Beurs-Blacks" ["beurs":
descendientes de los &rabes y bereberes
inmigrantes en Francia; procede de la
inversion del orden de las silabas de la
palabra "arabe": a-ra-beu que daria beu-ra-a
y, por contracciéon beur], no es en absoluto
consecuencia de una  desesperanza
econdmica o de la pobreza, ni de una
pretendida "exclusién social" racista, ni
siquiera de una revuelta realizada a imagen
y semejanza de las del proletariado de otros
tiempo, sino de un deseo de conquista y de
humillacién de los europeos fundada sobre
el resentimiento.

A la delincuencia de robo y de pillaje, al
crecimiento de wuna economia criminal
paralela y parésita, se afilade una voluntad
de provocacién belicosa... Hay que oir las
palabras de las bandas de rap IAM, NTM o
African Affirmation... Créame: todavia no
hemos visto nada. La designaciéon de los
simbolos del Estado como objetivos
(bomberos, policias, empleados de correos,
inspectores de trenes, etc.) asi lo atestigua, al
igual que la progresion répida de las
instituciones isldmicas controladas por los
paises d&rabes en todas las ciudades de
Francia. Sustraer a Europa de su soberania,
primero interior, luego exterior, es un
proceso que ha comenzado. Relean Ia
historia...

En cuanto a los que nos sefialan el "modelo
multirracial americano", simplemente no
conocen la naturaleza profunda de los
Estados Unidos, faltos, sin duda, de haber
vivido alli, como yo he podido hacerlo. Los
Estados Unidos, son una sociedad financiera
y policiaca, multiétnica y multirracial, una
"no tierra sin pueblo", un calidoscopio
gigantesco y humano repartido sobre un
espacio inmenso, capaz de administrar muy



bien las migraciones de poblaciones
heterogéneas. Pero Europa, que es un
Pueblo, sobre wuna red territorial muy
reducida, no puede soportar el caos étnico
sin guerra civil.

Los suefios de los futurélogos se convertirdn
en humo. El futuro estd en el regreso y en el
desarrollo de los  comportamientos
ancestrales,  particularmente de las
civilizaciones  consideradas como los
bloques étnicos. El paradigma del mestizaje
universal, del "ciudadano del mundo" jamas
se impondra. Y, a despecho o a causa de la
tecnociencia, el futuro serd maéas arcaico -es
decir, en el fondo, mas etoloégicamente
humano- que el pasado reciente. Estard
dominado, a causa de la densidad humana
creciente del planeta, por conflictos de
pueblos, por el control de las tierras, los
mares y las fuentes energéticas. Europa
peninsular es la primera en ser ansiada. No
por Rusia, sino por los Estados Unidos,
econémica y estratégicamente, y por el Sur
bajo la bandera del islam.

La guerra étnica a cuyos primeros brotes
estamos asistiendo, no es materia ni de la
sociologia ni de la criminologia. Es
geopolitica y geoétnica. Al término de una
guerra, la historia proclama siempre a un
vencedor y a un vencido. El vencido es, en
general, aquel que rechaza el
enfrentamiento, que niega la agresion, que
toma al enemigo por su amigo.

Mafiana, si cien ciudades ardieran al mismo
tiempo, ninguna fuerza de orden publico
estaria en condiciones de hacer nada tal
como demuestra el calculo numérico...
Mafiana, los  jovenes  inmigrantes,
contrariamente a los célculos estupidos del
Partido Socialista o de los Verdes, no
votardn por estos partidos, sino que
aspiraran a tener representantes de su
campo, musulmanes, que  exigiran
privilegios ante el poder. Es la logica de la
colonizacion por lo bajo.

Es posible que les vaya a sorprender, al
igual que el médico que prescribe al
enfermo la operacion como ultima
posibilidad, pienso que el estallido neto de
una guerra civil étnica puede ser incluso
necesario. Cuando una situaciéon se vuelve
insoportable, inextricable, solo la catastrofe -
segin la teoria matemdtica del mismo
nombre- puede haber caer un sistema en el
caos para que otro orden nazca. La juventud
europea jva a tomar conciencia y a
defenderse, animada por la memoria y la
voluntad? Quizas no. Quizas...

No serd desde luego el Estado de Derecho y
sus policias impotentes quienes podran
combatir el caos étnico, sino el pueblo
mismo: nuestro pueblo. No se tratara
entonces de una "guerra civil" en el sentido
fratricida clasico, sino mucho més de una
guerra de liberacion. La historia es irdnica:
Francia viviria entonces la situaciéon de
Argelia en 1960...

Pero es preciso no negar al enemigo su
nobleza ni la humana justeza de su causa:
ocupa el territorio que tad abandonas.
Preserva su suelo y su sangre, extiende su
suelo haciéndose con el tuyo y reemplaza tu
sangre por la suya. El enemigo juega su
papel 'y es estimable. Solo el
colaboracionista, es decir el traidor, no lo es
en absoluto.

Todo pueblo invadido en su tierra ha tenido
siempre una consigna: de la Resistencia a la
Reconquista. La ‘"ayuda de regreso",
brillante invencién del economista de
camara Raymond Barre, en la historia, jamas
ha funcionado verdaderamente...
Reconquista, juna sinfonia espafiola?



No se trata de reproducir aqui el famoso
debate entre el fil6sofo Alain de Benoist y el
islaméfobo  Guillaume Faye, entre un
etnopluralismo a la deriva que se ha
desviado hacia el muticulturalismo pan-
tercermundista y un etnonacionalismo

eurocéntrico y monocultural,
heterogeneidad contra homogeneidad, pero
merece la pena recordarlo. Fsta es una
aproximacion a la tarea de superacién tanto
del diferencialismo biolégico como del
etnismo pluricultural, abogando por la
aceptacion de una “diversidad
etnocultural”, pero ojo, no sélo hacia fuera
de Europa sino, sobre todo, hacia una
introspeccion de la riqueza histérico-cultural
europea.

A esto se le deberia Ilamar
“transeuropeismo” (o “euroculturalismo”),
un término que evoca imagenes y conceptos
revolucionarios, como transgresion de la
modernidad, transformacién de la realidad,
transportacion a los origenes,
transversalizacion de la europeidad. Y
tomamos Europa, no como el centro del
mundo, sino como el nudcleo de nuestros
sentimientos: por esa razén, valoramos un
etnopluralismo centripeto (hacia dentro de
los pueblos de Europa) y un etnocentrismo
centrifugo (hacia afuera, respecto al resto del
mundo).

El etnocentrismo es la concepcion tribal y
cerrada de un grupo, segtin la cual éste es el
centro del mundo y punto referencial de
valoracién que identifica los ideales, los
valores y las normas con el propio etnos,
asumiento conductas discriminatorias o de
rechazo contra los principios de otros
grupos extrafios. La psicologia etnocéntrica
se justifica a través de una serie de

deformaciones aparentemente
racionalizadas que, siguiendo a Pareto,
reducen y humillan al grupo adverso a la
posicion simbélica del mal. Es el-grupo-de-
nosotros frente a los-grupos-de-los-otros.
Posiblemente haya sido asi en la Europa de
la edad moderna hasta 1945, pero la
situacion se ha invertido.

Las culturas superiores, humanisticas o
técnicas, siempre han intentado imponer sus
propios valores e instituciones, ya sea
mediante el uso de la fuerza o de la razon,
en términos de guerra o colonizacién,
imperio o civilizacién. En el caso de Europa,
en su peor version “occidentalista”, se
justifica el eurocentrismo con paradigmas o
principios éticos que proclaman beneficios
universales a cambio de una hegemoénica
superioridad. Esta visiéon provinciana -
compartida desde Weber a Habermas-
sobrevivié hasta el fin de la modernidad,
coincidiendo con la pérdida de centralidad
de Europa en el mundo.

Pese a esta evidencia, la civilizacién europea
ha seguido demonizandose con acusaciones
de explotacion y destrucciéon de las otras
culturas para su beneficio propio, mientras
los europeos sentimos un aburguesado
sentimiento de culpabilidad hibridado con
un falso altruismo paleo-cristiano que
permite -y presume de ello- la creacion de
auténticos enclaves extra-europeos en
nuestro viejo continente, como si se tratara
de wuna compensacion por nuestras
injusticias histéricas. Se hacia necesaria,
pues, una reinterpretaciéon de la etnicidad
europea.

En tal proceso revisionista, Alain de Benoist
abandono progresivamente el
diferencialismo biolégico para adoptar un
etnopluralismo que permitia reivindicar la
identidad étnica europea en defensa tanto
de su diversidad cultural, como del respeto
a las identidades de los otros pueblos.
Posteriormente, sin embargo, se produjo un
giro radical con la aceptacion -o mejor, la
sumision estratégica- del multiculturalismo,
el tercermundismo y el asimilacionismo-
integracionismo inmigratorio. Esto se llama
“angelismo islamico”. Este cambio no lo
entendieron, por ejemplo, ni Guillame Faye,



ni tampoco Robert Steuckers, Pierre Vial o
Pierre Krebs. El reconocimiento de una
heterogeneidad étnica en Europa y el resto
del mundo no deberia cuestionar la
homogeneidad biocultural europea. El
derecho de las minorias a la diferencia no
puede identificarse con la utopia de una
Europa multicolor deseada por las
ideologias igualitarias como el cristianismo
y la doctrina de los derechos humanos. Asi
lo han entendido los grupos identitarios
europeos, aunque el discolo Faye, llevando
al extremo su obsesiva islamofobia, busque
ahora una alianza entre gentiles e israelitas.

El multiculturalismo no es sino una débil
respuesta al fracaso del modelo
USAmericano de integracién social y racial
de las diferencias conocida como melting pot,
que luego ha querido exportarse a la
pluriétnica Europa, como si fuera un “crisol
de pueblos y culturas”.

No puede admitirse sin debate la
inmigracion  colectiva  -desplazamiento
masivo de poblaciones alégenas por
diversos motivos  socioeconémicos o

ideolégicos-, ni por motivos de invasion
cultural o confesional (el caballo de Troya
del Islam), ni por motivos de expansiéon
comercial (las mafias asiaticas), ni por
motivos de complejo post-colonial (la
leyenda negra hispanoamericana), como les
gustarfa a los partidarios multiculturalistas
de la “Internacional del Arco Iris”. Por el
contrario, nada debe oponerse a la
inmigracion  individual ~por  motivos
politicos o profesionales.

Pero el camino hacia el etnopluralismo
europeo no se encuentra en la “asimilacion”
de los grupos inmigrantes extra-europeos
(que presupone la superioridad de los
patrones  culturales de la  mayoria
dominante), ni en la “integraciéon” (que
supone la extension de esos patrones a todas
las  minorifas), ni tampoco en la
“segregacion” (que implica un
reconocimiento de la auto-guetizacion).

Precisamente, el multiculturalismo (ahora se
habla ya de interculturalismo, ese moderno
“interactuar entre culturas”) es una fuerza
divisoria que perpetta la escision de la

sociedad en grupos étnicos y constituye un
factor de disgregacién social.

Una sociedad europea regida por Ila
comunicacién, el intercambio y la
convivencia entre las diversas culturas,
como quiere Alain Touraine, es una utopia.
Algo mejor es la propuesta de Jiirgen
Habermas: los derechos culturales de las
minorfas no pueder ser considerados
derechos colectivos, sino individuales,
garantizdndolos al ciudadano, no al grupo
por su adscripcién étnica, cultural,
confesional o sexual.

Como dice Alberto Buela, el
multiculturalismo es una trampa que sélo
persigue la fusion cultural en el seno del
mercado global. Al final, el
multiculturalismo equivale a transformar el
derecho a la diferencia en un ordenado
deber de integracion en otra identidad
supuesta o impuesta, lo que, segtin Taguieff,
acaba convirtiéndose en un peligroso
“multirracismo” pues, contrariamente a lo
que pretendia, provoca el “etnocidio” de las
minorias culturales.

Bastante tiene Europa con acabar con sus
agotadas naciones histéricas, reconocer los
derechos de sus propias etnias y sentar las
bases para su re-unificaciéon, pero hay que
repensar el futuro caos étnico que supondra
la implosiéon de las comunidades arabes,
bereberes, turcas, chinas, indias,
latinoamericanas, etc, cada vez maés
numerosas y prolificas. ;Qué pasé con las
migraciones tribales célticas, italicas vy
germanicas? Que se fundieron por toda
Europa por su parentesco biocultural
indoeuropeo. ;Que pas6 con los emigrantes
portugueses, espafioles, italianos, polacos,
rumanos, hacia el norte y el centro europeo
en épocas recientes? Lo mismo. ;Qué separa
a un danés de un aragonés? Con mucho, el
color del pelo o de los ojos.

¢Y qué separa a un gentleman inglés de un
musulmén, un hindd o un peruano? Una
forma de ser y convivir del “homo
europeus”, incluso de combatir entre si, que
ha levantado un “nivel europeo”
inalcanzable para otras culturas. Y un dato
revelador: si el islam, la negritud, el



criollismo, la indianidad, se reivindican
precisamente frente a la europeidad,
nosotros sélo podremos reencontrar nuestra
perdida identidad comunitaria negando la
suya en nuestro territorio, primero, y
reconociéndola en el suyo, posteriormente.
Eurosiberia contra Eurabia, para Faye; la
nacion Europa hasta Vladivostok de
Thiriart; el eje Paris-Berlin-Mosca de
Benoist.

El sociélogo y politélogo Robert Putnam,
citado por Taguieff, que ha estudiado las
relaciones interétnicas en los USA, ha
constatado que las redes que ligan a los
miembros de una sociedad y las normas de
reciprocidad, confianza y convivencia que
derivan de las mismas tienden a desaparecer
cuanto més se incrementa la diversidad
étnica y cultural. Una verdad de perogrullo.

Y terminamos con la conclusiéon de este
“progresista” que contiene un doble rechazo
digno de reflexion: «Seria una lastima que un
progresismo “politicamente correcto” negara la
realidad del desafio que constituye la diversidad
étnica para la solidaridad social. Y seria
igualmente lamentable que un conservadurismo
ahistorico y etnocéntrico se negara admitir que
ese desafio es a la vez deseable y posible.»

La entrevista con Alain de Benoist y el texto
de Guillaume Faye que presentamos a
continuacién, representan las corrientes
multiculturalistas y etnonacionalistas de la
Nueva Derecha europea, las posiciones
ideolégicas que de Benoist y Faye defienden
en esos dos textos no solo son emblematicas
de las diferentes estrategias que actualmente
dividen a los intelectuales nacionalistas
europeos, y de sus luchas contra los
problemas del pluralismo, del culturalismo
y el mundialismo, sino también de las
dificultades inherentes en la lucha politica a
favor del renacimiento europeo.

Como parte de la reciente polémica sobre la
decisiéon de Jacques Chirac de prohibir la
utilizacién del velo islamico en las escuelas
publicas francesas, estos textos aparecieron
en la revista de la asociacion Terre et Peuple,
una de los muchas escisiones del
Groupement de Recherche et d'Etudes pour
la Civilisation Européenne (GRECE).
Fundado en 1968, los nacionalistas anti-
liberales del GRECE creian que el orden
americanocéntrico impuesto sobre Europa
en 1945 -- con sus practicas sociales
etnocidas y su totalitarismo capitalista del
homo dollaris uniformis' --  nunca seria
superado si sus oponentes seguian
utilizando los planteamientos ideoldgicos
desacreditados de Vichy, del
nacionalcatolicismo, del monarquismo o del
neofascismo, que no tuvieron ni el mas
minimo impacto sobre el entorno politico de
posguerra. Tomando algunas ideas de la
Izquierda, los jovenes fundadores del
GRECE abandonaron esas formas antiguas



de anti-liberalismo por un "Gramscismo de
derechas", que  pretendia  subvertir
metapoliticamente el orden liberal en el
mundo de la cultura y las ideas.

Debido a los principios igualitarios que
fundamentan  la  cosmovisiéon  anti-
nacionalista del liberalismo, los 'realistas
biolégicos" del primer GRECE intentaron
popularizar lo qué la ciencia contemporanea
tenia que decir en contra de esos principios.
Sin embargo, su metapolitica anti-igualitaria
fracaso en influenciar el discurso dominante,
que no se movié ni un d&pice de sus
principios cardinales. Una vez que esto fue
evidente, los grécistas comenzaron a re-
pensar su estrategia cultural y a utilizar un
método menos agresivo. Cuando lo
utilizaron, gradualmente descartaron vy
abandonaron su realismo biolégico por un
"etnopluralismo" que permitiria legitimar la
identidad biocultural europea en el nombre
de la defensa de la heterogeneidad cultural.
Esta nueva estrategia se baso en la creencia
de que el etnopluralismo, cuyo principio de
autodeterminacion habia ganado
prominencia en los movimientos de
descolonizaciéon y anti-imperialistas de las
décadas previas, podria ser utilizado para
defender la integridad racial/cultural de los
pueblos europeos ("si los pueblos del Tercer
Mundo tienen derecho a la
autodeterminacion, también lo tienen los
europeos").

El etnopluralismo del GRECE tomo forma
en dos slogans: la causa de los pueblos y el
derecho a la diferencia, ambos de dificil
traduccion al inglés, pero que implican que
la humanidad "solo permanecera saludable
si su diversidad cultural es defendida" del
ataque de las fuerzas homogeneizantes del
mercado mundial (el derecho a la diferencia)
y si se le permite a cada pueblo retener su
distinta identidad cultural" (la causa de los
pueblos). Luego, esas ideas se difundieron
entre los movimientos nacionalistas del
continente, Le Pen, Haider, Fini vy
numerosos partidos parlamentarios vy
gruptsculos nacionalistas a lo largo del
continente comenzaron a emplear alguna
variante de ellas para justificar su defensa de
la herencia biocultural europea. El exito de
esos slogans parecia sugerir que era mas

sabio promover la supervivencia de la
cultura europea en base al acuerdo que en el
conflicto, utilizando eslogans congruentes
con ideas liberales, aun cuando no
concordaran con los objetivos liberales, los
nacionalistas anti-liberales podrian dirigir el
discurso dominante contra si mismo.

Esta "estrategia de persuasion', sin embargo,
fue demasiado lejos para el GRECE, en el
proceso de la defensa de heterogeneidad
humana y de la causa europea, algo
comenz6 a cambiar en su politica cultural, el
etnopluralismo evoluciono hacia algo mas
que una estrategia. Eventualmente, se
convirtié6 en el centro de su metapolitica,
preparo la via para la aceptaciéon posterior

del Multiculturalismo, la inmigracién
tercermundista y esos principios
comunitaristas norteamericanos
justificatorios de las sociedades

multirraciales balcanizadas. En vez, de librar
una batalla contra las medidas anti-europeas
del orden de posguerra, el etnopluralismo
del GRECE, acepto la idea liberal de que
todos los pueblos son de igual valor y luego
el actual discurso multiculturalista.

Esto nos introduce a Guillaume Faye. Con
una pluma tan poderosa como la de su
antiguo camarada, él ahora desafia la idea
de Benoist de que la inmigracién
tercermundista se ha convertido en una
faceta innegable, y por ende incontestable de
la existencia europea y que debe ser tratada
en formas que la reconozcan como tal. Como
un numero importante de ex-grécistas (tales
como Robert Steuckers, Pierre Vial, Pierre
Krebs, etc.), Faye continua escribiendo,
hablando y agitando no solo en defensa de
la herencia cultural y comunitaria europea,
sino  también de la  tradicional
homogeneidad racial de sus tierras. El
rechaza cualquier compromiso con el
igualitarismo liberal, lo que le ha llevado a
enfrentarse al discurso "diferencialista" del
GRECE. Al asumir los postulados liberales
que ahora constituyen la doctrina del
etnopluralismo, Faye dice que el GRECE se
convertido en complice de las elites
gobernantes, cuya propia variante del
etnopluralismo justifica la des-
europeizaciéon que ocurre actualmente a



través de la inmigracion masiva y el libre
mercado.

He aqui, en estos textos que reflejan el
multiculturalismo de Benoist y el
etnonacionalismo de Faye, los dos
antagonistas anti-liberales méas prominentes
de la Nueva Clase europea y sus diferencias
en su comun oposicion al mundo
hibridizado del Nuevo orden liberal.

Entrevista con Alain de Benoist

Terre et Peuple: La presente discusion sobre
si se le debe permitir a las mujeres
musulmanas llevar el velo en la escuela ha
revivido el debate sobre el comunitarismo.
En numerosos libros y ensayos publicados
durante afios, particularmente en las
columnas de Eléments, frecuentemente has
tomado posiciones ideoldgicas contrarias a
las sostenidas por la mayoria de tus lectores.
Quiero comenzar esta entrevista
preguntandote si han habido cambios
fundamentales en nuestra sociedad [desde el
fin de la Guerra Fria, cuando fue la tltima
vez que tomaste una posiciéon en publico
sobre este tema], y si el movimiento
identitario puede o no dar una respuesta
correcta a esta problematica pero crucial
discusion.

Alain de Benoist:Yo siempre he tomado
posiciones contrarias a las de aquellos que
no conocen o no entienden las mias. Pero
admito que he cabreado a algunos al decir
que la inmigracién es un hecho, que ya no es
una opcién, y que al comprometernos en
una batalla, debemos pelearla en su terreno
especificoo, no en el que nosotros
prefeririamos pelear. . .

(Qué ha sucedido en los udltimos 14 afios?
Han empeorado las patologias engendradas
por una inmigraciéon masiva e incontrolada.
Esas patologias le han hecho la vida mas
dificil a millones de personas, que no ven
solucion a esos  problemas. Una
consecuencia de esto es que ha ocurrido un
cierto cambio de perspectiva. La idea
indulgente de una Reconquista futura [en la
que los europeos recuperarian militarmente
las tierras y los espacios que han perdido a
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manos de los inmigrantes tercermundistas]
ya no es creible, excepto para unos pocos
espiritus que no tienen idea del mundo en el
que viven. Al mismo tiempo, nadie (con la
excepcion de la patronal) propone una
mayor apertura de nuestras fronteras - las
cuales, en ningtn caso, detienen o
garantizan nada. Si la cuestion del velo ha
despertado una discusién tan acalorada, es
solo porque le proporciona a la clase politica
una forma conveniente de tratar con un
problema que no ha querido tomar en
cuenta. No obstante, es probable que esta
discusion no finalice. Por mi parte, la
posicion que tome sobre el tema en Le
Monde en 1989, cuando todavia era posible
escribir al respecto, no ha cambiado.

Tienes razon al describir el tema como uno
crucial. Pero porque es asi, es importante no
tratarlo con eslogans o fantasias. Para que el
movimiento identitario este capacitado para
responder a este desafi6, necesitaria dejar de
confundir la apariencia con la verdad y dejar
de atribuir a factores étnicos lo que Karl
Marx atribuyé6 a factores econémicos.
Sobretodo, el movimiento necesita repensar
la nocién de identidad, reconociendo que no
es una esencia eterna que permite a sus
portadores evitar el cambio, sino una
sustancia narrativa que les permite
permanecer fieles a si mismos, mientras que
a la vez es una entidad cambiante.

T&P: El fenémeno comunitarista abarca
muchas realidades diversas (o al menos en
su apariencia): comunidades formadas por
inmigrantes extraeuropeos, comunidades
basadas en la religion, preferencia sexual, o
en identidades regionales, que ahora estan
experimentando un renacimiento. . . ;Esas
comunidades son de un valor comparable?
Para un comunitarista, ;es necesario aceptar
a cada comunidad en el nombre del derecho
a la diferencia?

AdB: Empecemos clarificando nuestros
términos. Primero, hay wuna nocién de
comunidad, que Ferdinand Tonnies
desarrollo en oposicién a su concepto de
sociedad. En distincion a las relaciones
mecanicas [o funcionales] de una sociedad,
en la que la organizacion social esta basada



en la individualidad y los intereses
individuales, la comunidad define un modo
de socialidad orgénica. En términos de Max
Weber, esta nocién es un tipo ideal, porque
cada colectividad, posee rasgos que
pertenecen a la comunidad o a la sociedad,
en diferentes proporciones, por supuesto.
Basado en el trabajo de Tonnies, pero
haciendo referencia también a Aristételes,
ha nacido una escuela comunitarista de
pensamiento, cuyos principales
representantes son Alasdair Mclntyre,
Charles Taylor, y Michael Sandal. Esta
escuela sefiala el caracter ficticio de la
antropologia liberal, en el sentido de que el
liberalismo postula un individuo atomizado
cuya existencia es anterior a sus fines, es
decir, un individuo cuyas elecciones
racionales y conductas son realizadas y
motivadas fuera de un  contexto
sociohistorico especifico. Para el
comunitarista, al contrario, son las fuerzas
extra-individuales del entorno social o
comunal las que constituyen y motivan al
individuo. La identidad, es pues, lo que
nosotros escogemos ser antes de reconocer
quienes somos, es ese zocalo heredado que
define el horizonte de nuestros valores
comunes y le da significado a las cosas de
nuestro mundo. Como un valor moral
especifico, entonces, la identidad es anterior
a cualquier concepcién universal de justicia-
-aunque el liberal cree que tal concepciéon
debe triunfar sobre cada sentido
particularista del bien

El comunitarismo, entonces, responde a la
disolucion de las comunidades organicas y a
la crisis del estado-nacion provocada por el
liberalismo, la sociedad liberal ya no es
capaz de generar formas sustentables de
socialidad. En reaccién, comunidades de
todos los tipos, heredadas o escogidas, ahora
buscan reafirmarse en la vida publica y salir
de la esfera privada, e individualista en la
que el liberalismo habia intentado
confinarlas. . .

T&P: ;La legitimacion sistematica de la
diferencia realizada por el comunitarismo
no lleva a un callején sin salida? De hecho,
(ciertas comunidades no rechazan la
diferencia de las otras o buscan imponer su
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voluntad sobre las otras una vez que se
vuelvan dominantes? jen el nombre de la
diferencia, uno no se arriesga tltimamente a
negar su propia diferencia?

AdB: El reconocimiento de la diferencia no
es necesariamente angélical en sus efectos.
Tampoco elimina el conflicto. El derecho a la
diferencia o a la identidad es muy similar al
derecho a la libertad: su abuso simplemente
desacredita su uso, pero no su principio. En
esto yo me opongo a [a la filosofa feminista]
Elisabeth Badinter, que, al justificar "el
derecho a la indiferencia", asume que cada
vez que nosotros enfatizamos "nuestras
diferencias a expensas de nuestros lazos
comunes, creamos conflicto." Las
identidades comunes pueden, de hecho, ser
tan conflictivas como las diferencias:
pensemos en la "rivalidad mimética" que el
antropdlogo René Girard ha analizado. El
reconocimiento de la diferencia no descarta
la necesidad de un cuerpo comun de leyes
(que, de hecho, es un pre-requisito para su
existencia), tampoco es necesariamente
incompatible con las nociones de ciudadania
o con el bien comun. El deber del estado es
asegurar el orden publico, no incitar al odio.
Similarmente, una politica que reconozca las
diferencias demanda la reciprocidad. Aquel
que me designa como su enemigo se
convierte en mi enemigo. Quien promueva
su diferencia negando la mia, abroga la
generalidad del principio. Por esto es
necesario crear un entorno en el que
nuestras  diferencias  reciprocas  sean
reconocidas, lo que no sera posible mientras
la inmigracioén, el Islam, el fundamentalismo
y el terrorismo sean considerados como lo
mismo.

Para entender qué es '"el derecho a la
diferencia", es necesario superar ciertos
equivocos. En primer lugar, se trata de un
derecho, no de una obligaciéon. Al reconocer
la diferencia, creamos la posibilidad de vivir
de acuerdo a aquellos rasgos identitarios

que consideramos esenciales, no para
aislarnos en ellos o utilizarlos para
mantenernos a distancia del resto. La

diferencia no es un absoluto. Por definicion,
sOlo existe en relaciéon a otras diferencias,
porque sé6lo nos distinguimos frente a
aquellos que son diferentes. Lo mismo



ocurre con la identidad: mds que un
individuo, un grupo no tiene una sola
identidad. Cada identidad se constituye en
relacion a otra. Esto también sucede en la
cultura: para crear su propio mundo de
significados, no obstante, lo hace en relacién
a otras culturas. Las diferentes culturas no
son especies incomparables, solo diferentes
modalidades de la naturaleza humana. No
confundamos lo universal con el
universalismo.

T&P: En tu opinién, jel comunitarismo es
una respuesta efectiva al problema creado
por la introducciéon de millones de extra-
europeos a Europa? ;la comunidad no es de
hecho importante debido a que es funcién
de un lugar y un tiempo especificos? Por
ejemplo hay comunidades que son mas o
menos  dindmicas, especialmente en
términos de natalidad. Dado el fracaso de la
integracion de los extra-europeos, la utopia
de una Reconquista, y un comunitarismo
que no podréd detener la bomba de tiempo
demogréfica, ;no es esto suficiente para
volvernos pesimistas?

AdB: Primero, permiteme decir que si los
hombres no encuentran una solucién a sus
problemas, la historia encuentra una para
ellos. Segundo, la historia siempre esta
abierta (lo que tampoco significa que todo es
posible). Finalmente, al proponer un
problema en un modo en el que pareciera no
tener solucién, no debe ser sorprendente que
uno este condenado al pesimismo. Hoy, en
Europa hay 522 [sic] millones de
musulmanes (25 millones en Rusia y 13.5 en
Europa Occidental), la mayoria de ellos de
ascendencia europea [este argumento no me
parece creible - N. del. T]. El resto, hasta
donde yo se, no son ni negros ni asiaticos. Si
los europeos son menos dindmicos
demograficamente, no es culpa de aquellos
que no lo son. Si ellos ya no saben cual es su
identidad, tampoco es culpa de aquellos que
si. Frente a pueblos con identidades fuertes,
aquellos que no tienen identidad podrian
reflexionar sobre porque han perdido su
identidad. Asi, ellos podrian observar cémo
la expansién planetaria de los valores del
mercado o de la naturaleza del nihilismo
Occidental son causas de esa perdida de
identidad. En una época de

12

desterritorializacion general, también podria
ser util pensar la identidad en modos que ya
no dependan del lugar. Personalmente, yo
concedo mdas importancia a lo qué los
hombres hacen, que a aquello que presumen
ser.

¢La causa de los pueblos?
Guillaume Faye

La causa de los pueblos [del GRECE] es un
eslogan  ambicioso. = Fue  concebido
inicialmente en un espiritu politeista para
defender la heterogeneidad etnocultural
humana. Pero ha sido reclamado por
ideologias igualitarias y por la doctrina de
los derechos humanos, que, exaltando un
mundo utépico multicolor, intentan inculpar
a los europeos por haber "victimizado" al
Tercer Mundo.

El fracaso de una estrategia

Cuando los identitarios [del GRECE]
tomaron el concepto de la causa de los
pueblos a principios de 1980, fue en el
nombre del etnopluralismo. Esta "causa', sin
embargo, fue poco mas que una artimafia
retérica para justificar el derecho de los
pueblos europeos a retener su identidad
frente a un sistema mundial que deseaba
hacer americano a todo el mundo. Para
resistir las fuerzas de la desculturacion, se
esperaba que los europeos, como los pueblos
del Tercer Mundo, retuvieran el derecho a
sus diferencias [le droit ala différence] -- y
sin tener que sufrir la acusacién de racismo.
Asi, el slogan asumia que todos los pueblos,
incluso los europeos, poseian ese derecho.
Pero pronto el cosmopolita Pierre -A.
Taguieff [uno de los principales estudiosos
antifascistas sobre la Nueva Derecha]
argumento que era un  'racismo
diferencialista" [en el que la diferencia
cultural, al contrario que el color de piel, se
convertia en el criterio para la exclusién].

En retrospectiva, la estrategia de la Nueva
Derecha que parecia completamente
centrada en la causa de los pueblos, el
derecho a la diferencia y el "etnopluralismo",
se ha vuelto en contra de los identitarios. Es
mas, es irrelevante a la condiciéon actual de



Europa, que esta amenazada por una masiva
invasién extra-europea y por un Islam
conquistador alentado por nuestras elites
etnomasoquistas.

Reclamada por la ideologia dominante,
utilizada contra los identitarios, y tangencial
a los problemas actuales, la estrategia
etnopluralista del GRECE es un desastre
metapolitico. También retiene parte del viejo
prejuicio Marxista y cristiano de izquierda
sobre la "explotaciéon" europea del Tercer
Mundo. Como ha mostrado el africanista
frances Bernard Lugan respecto al Africa
negra, este prejuicio esta basado en poco
mas que ignorancia econémica. La causa de
los pueblos esta asociada con un altruismo
para-cristiano que demoniza nuestra
civilizacién, acusdndola de haber destruido
todas las otras, y lo hace en el mismo
momento en que esas otras civilizaciones
estin ocupadas preparando la destruccién
de nuestra civilizacion.

Sobre el "derecho a la diferencia". . . ;Que
derecho? ;No hemos tenido suficiente
lloriqueo  kantiano  [sobre  derechos

abstractos] durante los ultimos dos siglos?
Lo tinico que existe es la capacidad para ser
diferente. En el proceso selectivo de la
Historia y de la Vida, todos tienen que hacer
lo suyo por si mismos. No hay protectores
benevolentes. Este derecho a la diferencia, es
reservado para todos menos para los
europeos, que [en el nombre del
multiculturalismo o cualquier otra ideologia
cosmopolita] son invitados a abandonar su
identidad bioldgica y cultural.

Este eslogan implica otro peligro: puede
degenerar en  una doctrina -
multiculturalismo -- que legitima la
existencia de enclaves extra-europeos en
nuestras tierras. Visualiza una Europa con
comunidades de extranjeros,
particularmente musulmanes, que, por
obvias razones demograficas, jugaran un rol
cada vez mas importante en nuestras vidas.
Esta amenaza a nuestra identidad es
acompafiada por argumentos sofistas que
ridiculizan la "fantasia" de wuna posible
reconquista. En este espiritu, se nos dice que
tenemos que adaptarnos a una Europa
multirracial. Yo, por mi parte, me rehuso a
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hacerlo. Tampoco estoy preparado para
retroceder frente a un  supuesto
determinismo histérico [cuya meta es
convertir a Europa en una colonia del Tercer
Mundo].

La vida es una lucha perpetua

La causa de los pueblos se ha vuelto parte
de la Vulgata de los "derechos humanos." Al
contrario, la tesis neo-darwiniana del
conflicto y la competicién, que asume que
solo los mas aptos sobreviven, le parece un
vestigio de barbarismo a nuestros
comunitaristas, pese a que este vestigio se
corresponde con las leyes organicas de la
vida. Esta tesis, que reconoce la accién de las
fuerzas de la seleccion y la competicion, es la
Unica capaz de garantizar la diversidad de
las varias formas de vida.

La causa de los pueblos es colectivista,
homogenéizante e igualitaria, mientras que
el "combate de los pueblos" es subjetivista,
diferencialista y heterogéneo, concordante
con las propiedades entropicas de la vida.
En este sentido, solo el nacionalismo y las
voluntades de poder en conflicto son
capaces de sostener el principio afirmativo
de la subjetividad de la vida. Por su nocién
igualitaria de que cada pueblo tiene
"derecho a vivir", la causa de los pueblos
prefiere ignorar las obvias realidades
histéricas por un objetivismo que desea
transformar a los pueblos del mundo en
objetos de wuna exposicion de museo.
Ademas, implica la equivalencia entre todos
los pueblos y civilizaciones.

Este tipo de igualitarismo toma dos formas
basicas: una que es expresada en un
concepto homogenéizante pero mestizo de
lo que significa ser humano (la 'raza
humana"), la otra intenta preservar a los
pueblos y las culturas en la forma en la que
un curador lo haria. Ambas rehusan a
aceptar que los pueblos y las civilizaciones
son cualitativamente diferentes. De alli,
proviene la idea absurda de que uno tiene
que salvar a pueblos y civilizaciones
amenazadas (al menos si son del Tercer
Mundo) en la misma forma en la que uno
tiene que salvar una foca en peligro de
extincién. En los procesos turbulentos de la



seleccion en la historia, no hay espacio para
la preservacion --- solo lo hay para las
subjetividades en competencia. En su
tribunal, las doctrinas salvacionistas son
simplemente inadmisibles.

La causa de los pueblos asume una
solidaridad subyacente entre los pueblos
europeos y los del Tercer Mundo. Una vez
mas, esto no es sino una dudosa
construccion ideolédgica, que los grécistas
inventaron a principios de los afios 80 para
evitar la acusacion de racismo. No tengo
espacio aqui para refutar el mito de la
"explotaciéon" del Tercer mundo. Sin
embargo, la explicacion de sus miserias en
crudos términos neo-marxistas, como si
fueran debido a las maquinaciones del FMI,
las trilaterales, el grupo Bilderberg, o algin
otro Belcebi, no merece contestacion.

Segin los medios o los catedréticos, la
"cultura del otro" esta siendo atacada en
Francia --- pese a que la "Afromania" esta en
su momento mas 4lgido. Por otro lado, yo
creo que no es exagerado decir que las
influencias desculturizadoras de Estados
Unidos ya no amenazan a Europa, sus
peligros han sido superados por otros.

Europa Primero!

Yo respeto el destino de los Inuits,
Tibetanos, indigenas del Amazonas,
Pigmeos, Kanaks, Aborigenes, Beréberes,
Saharianos, Indios, Nubios, los inevitables
Palestinos, y de los pequefios hombres
verdes del espacio exterior. Pero no esperéis
lagrimas de cocodrilo de mi parte. Cuando
la marea amenaza mi casa, solo puedo
pensar en como resolver mi problema y no
tengo tiempo para ayudar a los otros.
Ademas ;Cuando esos otros se han
preocupado o han cuidado de nosotros? En
cualquier caso, los peligros que amenazan
su existencia son a menudo exagerados,
especialmente en vista de su vigor
demografico, que, incidentalmente es
debido a la medicina y a la ayuda econémica
europea -- y las mismas fuerzas europeas
que supuestamente les han explotado
también parecen haberles hecho prosperar
(o, al menos reproducirse en cantidades
imprecedentes).
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Si nuestros comunitaristas realmente
quieren defender la causa de los pueblos,
podrian empezar con los europeos, que
ahora estan bajo ataque de las fuerzas
demogréficas, migratorias y culturales de un
Tercer Mundo sobrepoblado. Frente a esas
amenazas, no nos encontrareis
lamentandonos  (como un cura) o
simpatizando (como un intelectual) hacia la
causa del "otro". "Nosotros solos" nos
bastamos.

(Comunismo o Capitalismo?, ;Estados
Unidos o Unién Soviética? La busqueda de
una tercera via entre estas dos opciones
politico-econdémicas o la construcciéon de un
espacio geopolitico frente a las dos potencias
ajenas, fue la caracteristica que defini6 la
politica europea de la segunda post-guerra
(1945-1991). Caracteristica que se convirtio
en desafio, y que se sald6 con un gran
fracaso. Después del derrumbe del bloque
comunista, una Unica potencia intenta
ejercer el control planetario: los Estados
Unidos de América, pero en su paseo
triunfal por todo el orbe parece que
encuentra escollos, realidades culturales que
resisten ante la apisonadora mundialista, de
entre ellas la que con mas fuerza lo hace, la
que quizés -lo dudamos seriamente- puede
convertirse en un polo independiente de
poder es el mundo arabe y musulman, lo
que aqui vamos a llamar el Islam. Y en
Europa de nuevo las dudas, de nuevo las
incertidumbres, nuestra clase politica se
muestra absolutamente incapaz a la hora de
encauzar la voluntad de sus gobernados
para que nuestro viejo continente vuelva a
ser una potencia mundial de primer orden,
el desanimo se extiende con fuerza entre los
que apuestan por una alternativa
propiamente europea y, frustrados ante la
dificultad de fortalecer la idea de wuna
Europa auténoma, ven en los dos nuevos
dos polos -uno de ellos, el Islam, mas
imaginario que real- posibles aliados a la



hora de su proyecto de construccion
nacional, o simplemente un aliado ante la
amenaza que supone el otro. De nuevo el
mismo error: ninguno de ellos va a jugar la
carta de la liberta europea, ambos son
enemigos de esta posibilidad, una vez mas
la pregunta estd mal planteada, o mejor
dicho, estd mal desde el momento que nos
planteamos la pregunta; antes era “ni EE.
UU. ni URSS”, ;USA o Islam? La respuesta
debe seguir siendo la misma: “Ni USA ni
Islam por una Europa unida, grande y...
armada”.

El problema de fondo es que tanto EE.UU.
como el Islam tiene un doble conflicto con
Europa: el puramente politico, de voluntad
de expansion y dominio; y el ideolégico,
pues en ambos subyace una concepcién del
mundo profundamente diferente, e incluso
antitética con la de los pueblos de nuestra
Europa.

En los EE.UU. a pesar de lo que nos quieran
hacer ver los productores de esa gran
maquina de propaganda que es Hollywood,
a pesar del tan cacareado melting-pot y del
“suefio americano” salpicado de lentejuelas
y cancioncitas de Broodway, no existe una
cultura comin, en nada se parecen los
granjeros de Minesota a los urbanitas de
Harlem, o de Little Italy, ni a los chinos de
California, ni tampoco a los hispanos de
Florida. El American Way of Live es una
“cultura-entelequia” son los minimos
comunes que comparten los anglo-
americanos, irlandeses-americanos, italo-
americanos, judeo-americanos, germano-
americanos (aunque muy poca gente lo
sepa, el grupo étnico mas numeroso de ese
pais), con los escandinavo-americanos, los
haitiano-americanos, los chino-americanos...,
etc, unos rasgos comunes que hacen que la
convivencia entre estos grupos sea
soportable y no estalle en conflictos diarios y
continuos, esos minimos, la esencia del
American Way of Live es poco més que base-
ball, hamburguesas, un determinado
concepto de la libertad individual,
combinado con fuertes dosis de infantilismo
sensiblero, puritanismo moralizante,
intolerancia de raiz biblica ante lo ajeno y
fundamentalismo liberal-democratico. Una
sociedad simple, con planteamientos
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elementales y maniqueistas que necesita
también explicaciones simples y respuestas
contundentes ante todo lo que concibe como
amenaza a su  “American  Dream”.
En cuanto al Islam, es dificil, por no decir
falso, referirse a éste como una unidad, o
pensar que un Unico y compacto bloque
arabe-islamico pueda actuar en la escena
politica internacional. Aparte de Ia
tradicional divisién entre sunitas y chiitas,
en el recorrido que nos lleva de Marruecos a
Indonesia nos podemos encontrar con
realidades politico-culturales absolutamente
diferenciadas e incluso enfrentadas: desde
los alauitas de Marruecos y del ejército sirio
a los wahhabitas de Arabia Saudita, desde
regimenes religiosos como el del chiita Iran
-que apoya la lucha de la minoria chiita del
sur de Irak contra Sadam Hussein- hasta el
régimen dificil de catalogar del coronel
Gadafi en Libia, donde se ha pasado de un
entusiasta panarabismo a un desconcertante
panafricanismo, después de sus varios
fracasos a la hora de liderar una unidad del
Magreb é&rabe; siguiendo por el laico
régimen egipcio hasta los dos paises
herederos del socialismo nacionalista y
pandrabe de Nasser, gobernados por un
mismo partido, el Baas, pero por dos
facciones  diferentes 'y  mortalmente
enemigas entre si: Siria e Irak, por no seguir
con los tabilan -o lo que quede de ellos- en
Afganistan, las corruptas democracias
petroliferas del Golfo, el integrismo de
inspiracion saudita de Pakistan, los
guerrilleros chechenos o el Frente Moro de
Liberacion de Filipinas, realmente ;de quién
de ellos espera ayuda y apoyo los europeos
que ven en el Islam un potencial aliado en
su proyecto de construccién nacional? Esta
pregunta parece tener respuestas cambiantes
segin los acontecimientos de la politica
internacional van variando: en un momento
pareci6 el Irdn de Jomeini, luego la Libia de
Gadafi, mas tarde el Irak de Hussein y, lo
mas lamentable de todo, hoy incluso hay
quien se ha atrevido a sefalar a Bin Laden y
su banda de forajidos internacionales para
cumplir este papel.

Los Estados Unidos no han dudado en usar
repetidas veces a su ahora teérico enemigo
como pieza clave en su estrategia de
dominio mundial. Asi ha convertido a



Arabia Saudita, el pais musulman mas
integrista en su gendarme del Pérsico, ha
financiado la guerrilla separatista chechena
en su lucha con los restos de Rusia, y se ha
aliado con el Islam en Albania y Bosnia (1)
para  justificar = permanentemente  su
presencia militar en los Balcanes y terminar
con cualquier entendimiento entre las
potencias  europeas, en especial el
entendimiento que mas temen que es el de
Alemania y Rusia.

También durante la era soviética usaron a
los radicales islamicos a su antojo y la CIA
fue la encargada de crear y dar forma a Bin
Laden, Al-Qaeda y los taliban. Mas alla de
sus fantasmag()ricas amenazas terrorista, -
son muchos los comentarios que apuntan los
dedos acusadores de la barbaridad del 11S
en diferente sentido al que lo hace la CNN-,
Bin Laden y sus amigos taliban representan
todo lo opuesto al alma europea: el hecho de
destruir las milenarias estatuas de Buda por
los mismos motivos que dinamitarfan el
Partenén, la catedral de Burgos o la Capilla
Sixtina si tuvieren la ocasién, es mas que
suficiente para saber de qué tipo de gente
estamos hablando. Es mas, el islamismo de
inspiracion wahhabita que practica Bin
Laden y compaiiia no tiene nada que ver con
el Islam tradicional, si no que es
precisamente una suerte de islamismo
desposeido de ritos, de doctrina esotérica, de
su herencia tradicional a la que se considera
“pagana”, para imponer una particular
interpretacién de la primigenia doctrina del
Profeta, hay que tener claro que el
integrismo wahhabita es también enemigo
del Islam tradicional, de ahi parte de la
explicacion a la terrible oposiciéon entre Irdn
por un lado y Pakistdan -Arabia Saudita- Bin
Laden por el otro. Si tuviéramos que hacer
un paralelismo con el cristianismo serfa la
misma diferencia que existe entre un
catolicismo ancestral y un protestantismo
puritano y exaltado, por cierto algo parecido
a lo que se est4 extendiendo con fuerza por
los Estados Unidos.

Si Europa quiere buscar los pilares sobre los
que construir una potencia para el milenio
que acaba de empezar, debe dejar de mirar
en la direccion que le marcan los
acontecimientos, y volver la mirada sobre si
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misma: una Rusia todavia potente desde le
punto de vista militar, una Alemania que
aparte definitivamente sus complejos de
enano politico y ademas de ser una
locomotora econémica se convierte en el eje
del continente, una Francia que desde el 45
ha sido el tnico estado europeo que se ha
opuesto firmemente a convertirse una
colonia yankee, una Italia fuertemente
ideologizada, una Espafia consciente de su
enorme potencia politico y estratégico son
las que podrédn dar nacimiento a Europa
como potencia mundial. Y no nos olvidamos
de los pueblos britanicos (ingleses, galeses,
escoceses, y escoto-ulsterianos) e irlandés
herederos de las mejores tradiciones
europeas: celtas, romanos, germanos,
vikingos, y parte esencial e irrenunciable de
Europa, que deben dejar de considerarse la
costa occidental de Norteamérica, para
participar en la misién a la que por historia,
herencia y naturaleza estan Illamados,
l6gicamente siempre deberan mantener una
relacion especial con sus primos del otro
lado del Atlantico, como Europa en su
conjunto debera hacerlo con todos los euro-
americanos tanto del Norte como del Sur (2),
pero siempre teniendo claro que son Europa
y que Europa sin ellos nunca podré estar
completa.

Cuando le hablaban a Stalin del poder del
Papa, siempre respondia con una pregunta,
Jpero cuantas divisiones tiene el Papa? Esa
es la realidad de la politica mundial, para
que Europa sea una verdadera potencia,
debera unir su desarrollo econémico a una
unidad politica y a un ejército potente, sélo
asi su poder podra algtn dia ser una unidad
real, por eso hemos iniciado nuestro articulo
expresando la necesidad de una Europa
armada, por eso desde aqui lanzamos la idea
de un la creacion de un gran y tnico ejército
europeo, del que ademads exigiremos que sea
capaz de enfrentarse con éxito a cualquier
amenaza que afecte a nuestras tierras, ya sea
por la frontera Sur ya sea por la prepotente
presencia americana en suelo europeo.
La crisis internacional provocada por los
atentados del 11S parece entrar en fase de
resolucién, la incursién en Afganistan llega
a su fin, y entre otras conclusiones podemos
sacar que son evidentes las contradicciones
en las que cae el Nuevo Orden Mundial a la



hora de imponer su domino en este
complejo mundo de principios del tercer
milenio, aparentan actuar con planes
infalibles pero también son patentes sus
fallos y las situaciones que provocan no dan
siempre el resultado que ellos esperan. Al
principio era claro el apoyo de los EE. UU a
la Alianza del Norte: ya que ellos no se
atrevian a una invasion terrestre en
Afganistan, los muyahidines les harian el
trabajo sucio, y sufririan las bajas que tanto
teme el ejercito imperialista, mas dado a
devorar hot-dogs, frecuentar night-clubs y
visitar al psicoanalista que al duro combate
cuerpo a cuerpo. Conforme avanzaba la
situacion surgio el escepticismo sobre la
naturaleza de la Alianza del Norte por sus
posturas ideolégicas, por su sed de
revancha, y por sus apoyos exteriores.
Finalmente se ha visto que el precio del
miedo estadounidense al enfrentamiento
terrestre y su apoyo a los islamistas del
norte ha producido wunos resultados
desastrosos para los EE. UU en el terreno de
las relaciones internacionales:

-Se ha destruido un régimen creado por
ellos para frenar la influencia soviética (y
luego rusa) e irani en la zona.
-Se han enfrentado a su mas fiel aliado entre
los musulmanes no-drabes: Pakistan,
debilitando interna y externamente su
régimen.

-Ha empeorado su situacién con su mejor
aliado arabe: Arabia Saudita.

-Los dos grandes beneficiados del la nuevo
situacion y el nuevo gobierno de Kabul son
las dos bestias negras de la diplomacia
norteamericana y posibles aliados de
Europa: Irdn, que pese a los intentos de

Jatami por introducir “reformas” sigue
siendo un baluarte de resistencia al
mundialismo, y la India, tradicional

enemigo de EE.UU., y de Pakistan y hoy
gobernada por los tradicionalistas hindtes
del Bharatiya Janata.

El Nuevo Orden Mundial es vulnerable, la
hegemonia yankee muestra demasiadas
debilidades, a Europa sélo le falta voluntad
para convertirse en el gran protagonista de
la politica mundial, como siempre lo ha

17

sido, frente a EE.UU.,, frente al Islam y frente
a quien quiera que se le ponga enfrente. Esa
voluntad hay que hacerla despertar gritando
en sus calles, en sus revistas, en sus foros de
opinién, en sus bosques y en sus lagos, en
sus catedrales y en sus museos, en las
tumbas de sus héroes y de sus artistas, en
Galway, en Moscti, en Stonehenge, en las
ruinas de Delfos, en el teatro romano de
Sagunto, en la catedral de Estrasburgo, y
frente a Notre Dame de Paris, en Poitiers, en
Lepanto y en Covadonga. También este
articulo es un grito desesperado.

Notas

(1) Lamentamos que los bosnios hayan
tomado como referente de su identidad
como nacion, de entre los varios posibles, al
Islam, algo casi anecdético para ellos que ha
propiciado una nueva divisién ideolégica en
una parte tan sensible de Europa, amén de
una divisién interna en la propia Bosnia-
Herzegovina al rechazar los croato-bosnios y
los serbio-bosnios, catdlicos y ortodoxos
respectivamente, el proyecto de ese
“estado-aborto” isldamico que pretendia ser
una Bosnia unificada y mirando a La Meca.

(2) Evitamos usar los confusos términos
“hispano-americanos” y “latino-
americanos” en los que se engloba ademas
de los “euro-americanos” de origen
verdaderamente latino a indigenas, afro-
americanos, y todo tipo de simbiosis racial y
cultural que compone la América que habla
castellano y portugués. Asistimos también
atonitos a la actual moda de la mal llamada
“musica latina” bautizada asi
fundamentalmente por los semi-analfabetos
medios de comunicacién estadounidenses:
salsa, merengue y demds que no son otra
cosa que ritmos afro-caribefios adaptados,
eso si cantados en espafiol; siguiendo el
mismo razonamiento, ;acaso deberiamos
nosotros referirnos a las bandas de rap
neoyorkinas “autores
anglogermanicos”?

como




Hay que interrogarse acerca de una paradoja
cuyas consecuencias geopoliticas pueden ser
considerables: un porcentaje significativo de
las poblaciones de cultura musulmana en los

paises  occidentales 'y deseosas de
permanecer en ellos se muestran hostiles a la
civilizaciéon occidental y manifiestan una
cierta empatia hacia los ambientes jihadistas.
Es en los paises que han institucionalizado
el multiculturalismo, es decir que han
inscrito en la ley el principio del respeto
incondicional ~de las  “identidades
culturales”, donde la opinién musulmana se
identifica mas con las posiciones islamistas.
Los promotores de la idea de una
“ciudadania posnacional” han contribuido
en gran medida a legitimar el
multiculturalismo como forma de “politica
del reconocimiento”. La version més radical
del multiculturalismo esta ilustrada por la
politica holandesa hacia las religiones,
acorddndoles un  sistema  educatico
separado, unos servicios sociales diferentes,
unos medios de comunicacién y unos
sindicatos distintos a los catélicos, a los
protestantes 'y a las comunidades
secularizadas. Hasta principios de la década
del 2000, los sucesivos gobiernos holandeses
han echo suya la doctrina segtn la cual la
mejor manera de favorecer la integracion de

las  poblaciones provenientes de la
inmigracion era animar a los inmigrantes a
“mantener su propia cultura”. Han
facilitado ese “mantenimiento” de las
identidades culturales de origen con un
arsenal completo de  politicas de
redistribucién en favor de las “minorias

culturales” reconocidas. Aunque la cuestién
de saber si los musulmanes constituyen un
“pilar” separado ha sido objeto de
controversia, es un hecho que los Paises
Bajos se han mostrado mas voluntaristas que
otros paises a la hora de darle a los
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musulmanes escuelas propias. El choque
provocado por el asesinato del lider politico
Pim Fortuyn (6 de mayo del 2002), seguido
por el del cineasta Theo Van Gogh (1 de
diciembre del 2004), ambos comprometidos
en una lucha contra lo que ellos
consideraban la “islamizaciéon” de su pais,
hizo tomar conciencia a los holandeses de
los limites y sobre todo de los efectos
perversos del multiculturalismo, terreno
privilegiado para la propaganda islamista.

Gran Bretafa, los Paises Bajos y Canada se
encuentran entre los paises occidentales mas
tocados por una islamizacion
fundamentalista intensa. El
multiculturalismo moderado que existe en
Gran Bretafia ha sido definido en 1966, con
una cierto angelismo, por el entonces
Secretario del Home Office, Roy Jenkins,
como “la diversidad cultural, acoplada a la
igualdad de las oportunidades, en una atmosfera
de tolerancia mutua”. Después de los
atentados islamistas de Londres (julio del
2005), los britanicos han tomado conciencia
de los peligros planteados por el
multiculturalismo en la época del terrorismo
jihadista global. El angelismo diferencialista
no deberia estar mas al orden del dia en
Gran Bretafia.

En un estudio de una extraordinaria lucidez.
“Atmosfera sofocante en el Londonistan”,
publicada en junio del 2006, el politélogo
Ernst Hillebrand muestra como el
multiculturalismo britdnico no sélo ha
fracasado, sino que ademaés ha favorecido el
dominio islamista sobre los musulmanes
que viven en Gran Bretafia. Las conclusiones
son sorprendentes: El 40% de los
musulmanes que viven en Gran Bretafia
desea la aplicacion de la sharia en algunas
partes del pais. El 32% piensan que los
musulmanes deberian comprometerse en la
lucha para poner fin a la civilizacién
occidental, “decadente y amoral”. El 20%
dicen comprender las motivaciones de los
responsables de los atentados del metro de
Londres del 7 de julio del 2005. Al mismo
tiempo, solamente el 17% de los no-
musulmanes piensan que musulmanes y no-
musulmanes pueden  vivir  juntos
pacificamente de manera duradera. Y un
25% del electorado se imagina a si mismo



votando un dia por un partido de extrema
derecha. jBienvenidos a Gran Bretafia!, una
sociedad calificada por el British Council de
“enriquecida por una gran diversidad, abierta,
multicultural”. Mientras que las autoridades
persisten en difundir mensajes gloriosos, los
atentados de Londres han revelado de
manera cruda una realidad que no habia
podido ser ignorada por cualquier
observador atento: el amplio fracaso del
multiculturalismo britdnico, por lo menos en
lo concerniente a los musulmanes.

Los defensores de un multiculturalismo
institucional, = cuando  profesan  un
relativismo cultural radical, son casi siempre
unos enemigos declarados de Occidente,
denunciado como la encarnacién de un
judeo-cristianismo que por su intolerancia y
su “imperialismo” serfa una “maquina
destructora de culturas”. El
multiculturalismo es un engafio, que sin
embargo continta seduciendo a muchos
intelectuales y politicos en Europa. El
multiculturalismo se fundamenta
implicitamente sobre un esencialismo
cultural que mina los fundamentos de todo
orden politico. No se construye una
sociedad digna de ese nombre (lo que
implica una lengua con la cual podamos
entendernos, un minimo de cultura comun,
una medida de memoria compartida)
encerrando a la gente en su propio idioma,
en su propia cultura y su propia memoria. El
multiculturalismo institucional, es decir el
multicomunitarismo equivale a transformar
el derecho a la diferencia en un deber de
pertenencia ordenado a una identidad de
origen supuesta o impuesta. Sus defensores
han contribuido a arrojar confusioén en los
ambientes antirracistas al definir el racismo
como el rechazo del multiculturalismo. En
consecuencia, toda critica al
multiculturalismo es sospechoso de expresar
una visibn racista, aun cuando el
multiculturalismo, a pesar de las buenas
intenciones de sus partidarios, se parece
mucho a ese monstruo que vendria a ser un
“multiracismo”. Las ilusiones seudo-
antirracistas sucitadas por esta
absolutizacion de la diferencia cultural y ese
culto de la diversidad cultural no pueden
disimular sus efectos perversos: la
fragmentacion  conflictual del espacio
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pablico, la etno-racializacion de los
relaciones sociales, la individualizacién
negativa, la generalizacion normativa de las
segregaciones, la desconfianza entre los
grupos separados y, para terminar, la
destruccién de la vida civica, poniendo en
peligro el régimen democratico.

Esta patologia social puede ser analizada
sobre la base del modelo de inteligibilidad
construido por Robert Putnam en los afios
1990 y puesto a prueba en el curso de los
anos 2000, segun el cual el “capital social”,
es decir “las redes que ligan entre si los
miembros de una sociedad y las normas de
reciprocidad y de confianza que de ellas derivan”,
tienden a declinar cuando se acrecienta la
diversidad étnica y cultural. Putnam ha
estudiado lo que él llama la “diversidad
étnica” en los EEUU, en referencia a los
cuatro grupos contemplados en el censo
norteaméricano: los hispanos, los blancos
no-hispanos, los negros no-hispanos y los
asidticos. Estas categorias llamadas “étnicas”
o “raciales” son de hecho también
culturales.

En un articulo publicado en junio del 2007,
el socidlogo y politélogo llega a formular
una cierta cantidad de conclusiones
inesperadas de parte de un “progresista”, y
que podemos resumir en cuatro tésis: 1°
Cuanto maés crece la diversidad étnica, mas
se debilita la confianza de los individuos; 2°
En las comunidades mas diversificadas, los
individuos tienen menos confianza en sus
vecinos; 3° En esas mismas comunidades, no
solamente la confianza inter-étnica es mas
débil, sino que también lo es la confianza
intra-étnica; 4° La diversidad étnica conduce
a la anomia y al aislamiento social. Es
comprensible que una conclusiones tales,



establecidas a partir de unas encuestas
conducidas de manera ejemplarmente
ciéntifica sobre una muestra de cerca de
30.000 individuos, no pueden por mas que
hacer enloquecer a los adeptos de lo
“politicamente correcto” en materia de
inigracion (celebrada como “una riqueza”) y
los  partidarios del multiculturalismo
(presentado como la via tdnica hacia un
futuro radiante). Al final de su articulo, el
universitario considerado como
“progresista” que es Putman define su
posicién “politica” con un doble rechazo:
“Seria una ldstima que wun progresismo
politicamente correcto negara la realidad del
desafio que constituye la diversidad para la
solidaridad social. Y seria igualmente lamentable
que un  conservadurismo  ahistérico Y
etnocéntrico se negara a admitir que relevar ese
desafio es a la vez deseable y posible”.

Queda por estudiar de wuna manera
comparativa otras sociedades democraticas
afectadas por los efectos negativos de un
exceso de diversidad interna, ya sean los

Paises  Bajos,  Bélgica, los  paises
escandinavos, Alemania o Gran Bretafia, sin
olvidar algunos paises de la Europa

mediterrdnea. El horizonte asi dibujado es
mas bien sombrio: si las tesis de Putman
estan fundamentadas, aplicables al mundo
entero, y por lo tanto dotadas de un valor
previsional, entonces el surgimiento de
sociedades multirraciales y multiculturales
que favorece la apertura democratica tendra
como consecuencias mayores el declive del
compromiso civico y la disgregacion de los
lazos sociales, reemplazados por la
desconfianza y la indiferencia. Demasiada
diversidad, al provocar la erosién de la
confianza, matarfa la tolerancia y arruinarfa
la solidaridad social y el espiritu civico.

En ese contexto la oferta isldmica, centrada
sobre la solidaridad de grupo, se volveria
particularmente atractiva a los ojos de
“comunidades”  diversas de cultura
musulmana. Es en este contexto convulsivo
que despunta en el horizonte, en la época
del jthad mundial, que las redes islamistas
pueden tomar su despegue en cualquier
territorio situado fuera de la casa del islam
(dar al-islam).
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Comentarios a las opiniones de Alain
Touraine

“Una sociedad multicultural no es posible
en Europa”. Lo acaba de decir Alain
Touraine en Oviedo, antes de recibir su
premio Principe de Asturias, ese galardon a
la correccién politica. Cosas veredes, amigo
Alain: hace 20 afios, a los que deciamos esas
cosas nos llamaban inmediatamente
“fascistas”, como a la Merkel. Ahora
también, si, pero ya s6lo desde la trinchera
de la ultraizquierda oficial, donde la checa
se va haciendo bunker. Bienvenido sea, en
todo caso, el aldabonazo de Touraine,
porque viene a poner el dedo en una llaga
que en Espafia nadie osa tocar. Metamos en
ella el pufio, y hasta el fondo.

(De qué estamos hablando? Porque del
multiculturalismo (“multiculti”, como dice
Angela  Merkel) se habla  mucho
ultimamente, pero no estd claro que todo el
mundo sepa lo que dice. Multiculturalismo
no es que en un sitio haya muchas culturas.
No. Multiculturalismo es la doctrina segtin
la cual las diferencias de cardcter cultural
deben ser afirmadas en la ordenacion de la
vida colectiva, de forma que cada
comunidad pueda organizarse segin sus
propias reglas en el marco de una sola
sociedad. Asi, por ejemplo, los musulmanes
podrian vivir en Espafia con su poligamia,
de manera legal.

Procede de EE UU

La ideologia multiculti viene de América, de
donde no nos llega s6lo el Tea Party, sino
también este otro tipo de infusiones. Fue allj,
en los Estados Unidos, donde se plante6 la
idea de que las distintas comunidades
étnicas pudieran vivir sin abandonar su



particular concepcién de los derechos y la
vida social. A lo largo de los afios setenta fue
construyéndose una doctrina orientada a
que las minorfas negra (afroamericana),
asidtica o musulmana pudieran ser
americanas sin renunciar a su identidad
previa. Para la nueva izquierda americana,
aquello representaba un nuevo horizonte:
después de superar la lucha de clases, habia
que superar la lucha de culturas. Se acab¢ la
supremacia blanca, anglosajona y cristiana;

tras la democracia social, habia que
conquistar la democracia cultural.
Cuando pas6 a Europa, la ideologia

multiculti adopt6 la forma de un imperativo:
respetar cuidadosamente las formas de vida
de las nutridas comunidades de
inmigrantes. Esto signific6 un sensible
cambio de perspectiva. Hasta ese momento
—afios ochenta, mas o menos-, la doctrina
hegemoénica habia sido la del mestizaje, el
melting pot, o sea, todos mezclados,
conforme al antirracismo oficial. Pero fueron
las propias minorfas las que no querian
mezclarse, y tenian sus razones: ja santo de
qué dejar de ser lo que somos? Lo multiculti,
por el contrario, ofrecia un marco mucho
mas acorde con sus aspiraciones: puesto que
somos muchos, vivimos en este pais y lo
sostenemos con nuestro trabajo, exijamos
que este pais nos reconozca nuestra
identidad particular.

Adiés al mestizaje

En Espafa hay ejemplos muy notables de
esta evolucion. Aqui los artistas de la zeja,
antes de que ceja hubiera, montaron una
fundaciéon que respondia al nombre de
Contaminame (todavia sobrevive,
abundantemente financiada con dinero
oficial). Ahi estaban casi todos los nombres
de la vieja izquierda caviar, haciendo
propaganda incesante del mestizaje,
primero, y del multiculturalismo después. Y
la propaganda se convirti6 en actos. El
nuevo Estatuto de Catalufia, al mismo
tiempo que consagra al catalan como
“lengua propia”, defiende la necesidad de
promover “politicas que garanticen el
reconocimiento y la exigencia de derechos y
deberes para las personas inmigrantes”,
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llegando incluso a dar espacio a formas de
unién conyugal como la poligamia.

Avance islamico

Es precisamente la pujanza musulmana lo
que ha llevado a constatar que, pese a las
buenas palabras, el multiculturalismo nos
lleva al hoyo. Hace algunos afios, el
veteranisimo Arnaud de Borchgrave, editor
de The Washington Post y director de la
United Press Internacional, lanzaba la voz
de alarma: las minorias musulmanas estdn
creando en Europa una sociedad paralela
con sus propias reglas, tolerada por la
sociedad oficial. Es un proceso sostenido y
consciente de penetracion social y cultural.
El primer paso es provocar que las
instituciones funcionen a favor del islam. Y
una vez dentro del sistema, es decir, una vez

logrado que el sistema acepte la
singularidad  musulmana, llegard el
momento de imponer la supremacia
isldmica. En el consejo municipal de
Amberes (Bélgica) figuran ya

fundamentalistas islamicos -por supuesto,
ciudadanos belgas- que se desenvuelven sin
la menor cortapisa. Entre nosotros, Enrique
de Diego ha estudiado intensamente el
problema.

fundamental

Un  objetivo de los
musulmanes es que la Justicia les reconozca
su particular fuero. Alla por 2007, hizo
mucho ruido en Alemania el caso de una
ciudadana de origen marroqui que acudié a
los tribunales para solicitar el divorcio de su
marido, musulman, porque éste le infligia
malos tratos. El tribunal se lo denegé. La
juez Christa Datz-Winter utilizaba el Coran
-sura 4, versiculo 34- para fundamentar su



fallo: en la cultura musulmana el marido
tiene derecho a usar el castigo corporal
contra una mujer desobediente y establecer
la superioridad del marido sobre la esposa.
Aquella sentencia venia a establecer que el
musulman, por serlo, tiene derecho a una
interpretaciéon singular de la ley. La juez
Datz-Winter fue finalmente retirada del
caso, pero el punto débil del sistema
quedaba al descubierto.

En un mundo asi, la gente sale corriendo. En
Gran Bretafia se ha producido en los altimos
afios un curioso fenémeno: el vuelo blanco,
es decir, el movimiento masivo de familias
europeas que cambian de residencia para
que sus hijos no vayan a colegios con
mayoria de alumnos asidticos o africanos.
Pero los asiaticos y los africanos acttian del
mismo modo, de manera que el viejo suefio
multiculti termina creando una
multiplicidad de guetos. El viejo proyecto de
inducir el mestizaje mediante la convivencia
forzosa de nifios de distinto origen étnico ha
fracasado. El veterano laborista Jack Straw,
varias veces ministro con Tony Blair,
advertia: “La gente estd respirando el mismo
aire, pero caminando en aceras distintas”.

En Francia, el debate empez6 plantedndose a
prop6sito del velo femenino islamico.
Enseguida la opinién se rompié en dos: a un
lado, los republicanos, que defendian la

necesidad de asimilar a las minorias
culturales, es decir, la renuncia de las
minorfas a aquellas costumbres que

rompieran el orden general; al otro, los
democratas, que apostaban por caminar
hacia una nueva forma de orden social
donde todos cupieran sin dejar de ser lo que
son. Ambas posiciones alcanzan su punto de
ebullicién cuando entran en contacto con la
realidad: si optamos por la integracion
previa renuncia, al estilo republicano, sera
preciso ejercer una cierta violencia, aunque
solo sea administrativa, porque se esta
obligando a alguien a dejar de ser lo que es;
pero si optamos por la sociedad
multicultural, al  estilo  demdcrata,
tendremos que ser capaces de imaginar un
nuevo marco de derechos y deberes
aceptado por todos, y eso nos llevara a su
vez a emplear métodos que nos permitan
obligar a todos por igual, de manera que el
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conflicto se multiplica. El problema no es
inventar un orden, sino mantenerlo.

Nuevo paradigma

“Es necesario priorizar el orden”, acaba de
decir Alain Touraine. Ya decia Goethe que
preferia la injusticia al desorden: Ia
injusticia, si hay orden, se puede rectificar,
pero el desorden sélo genera caos y, por
tanto, injusticia. Con esto Touraine se pasa a
nuestra orilla. Bienvenido a la derecha,
monsieur Touraine, pero ya podia usted
haber llegado antes. En todo caso, nunca es
tarde si la dicha es diestra. Y ahora, la
cuestion es: ;qué hacemos? “Hay que
respetar los derechos -dice Touraine-.
Derechos para todos”. Bien, pero ;sus
derechos o los nuestros? Porque, al final,
toda la cuestion reside en saber quién tiene
derecho a definir los derechos.

Poco a poco, en Europa se va dibujando sélo
una via: que las minorias se integren en el
marco de principios y leyes que ha fijado la
mayoria. ;Por qué no? Disponemos de una
politica de libertad de cultos que permite la
practica de cualesquiera religiones, siempre
que no ordenen cosas contrarias a la ley
comun. Pero, ojo, eso implica la necesidad
de que nosotros sepamos dénde hay que
integrar a la gente, cudl es el marco de
principios que define nuestra identidad. No
se trata s6lo de un ordenamiento legal, sino
también de una identidad cultural, de una
tradicion, lo cual incluye, por cierto, una
religion.

No todos estardn de acuerdo, como es
natural (eso también forma parte de nuestra
manera de ser). Pero la definiciéon y la
afirmaciéon de nuestra identidad colectiva,
como espafioles y como europeos, se ha
convertido hoy en un instrumento de
primera importancia para guiar
racionalmente la integracion de quienes
vienen de fuera. Hemos de definir y
proteger nuestro propio espacio. Y
podremos llamar al otro para que se integre
en él, pero sin que deje de ser nuestro. De lo
contrario, no veremos integracion alguna,
sino, propiamente  hablando, una
desintegracion. Es lo que estamos viviendo

ya.



"Europa se convierte mds y mds en una provincia
del islam, una colonia del islam". Asi lo declara
Oriana Fallaci en su nuevo libro, La Forza
della Ragione (La Fuerza de la Razon). La
conocida periodista Italiana esté en lo cierto:
la antigua plaza fuerte del cristianismo,
Europa, esta cediendo terreno ante el islam.

Dos factores contribuyen principalmente a
este avance que sacude el mundo.

- La relajacion del cristianismo. Europa es
cada vez mas una sociedad post-cristiana,
con una conexién con su tradiciéon y sus
valores histéricos que disminuye. Las cifras
de cristianos creyentes y observantes se han
derrumbado en las  dltimas  dos
generaciones, hasta el punto de que algunos
observadores lo llaman "el nuevo continente
oscuro". Los analistas ya estiman que las
mezquitas de Gran Bretafia reciben mas
fieles cada semana de los que recibe la
Iglesia de Inglaterra.

- Un indice de natalidad anémico. Los
europeos nativos estan disminuyendo.
Sostener una poblacién implica que cada
mujer debe tener como media 2,1 nifios; en
la Unién Europea, la tasa total se encuentra
un tercio por debajo, en 1,5 nifios por mujer,
y bajando. Un estudio concluye que, de
mantenerse las actuales tendencias de
poblacion e inmigracion, la poblaciéon de
hoy de 375 millones podria caer hasta los
275 millones hacia el 2075. Para mantener
uniforme su actual poblacién trabajadora, la
UE necesita 1,6 millones de inmigrantes al
afio; mantener el actual cociente empleados -
jubilados requiere sorprendentemente 13,5
millones de inmigrantes anualmente.

A rellenar el vacio acuden el islam y los
musulmanes. Mientras el cristianismo
vacila, el islam es robusto, asertivo, y
ambicioso. Mientras que los europeos se
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reproducen a edades avanzadas y por
debajo de la media, los musulmanes lo
hacen en grandes cantidades mientras son
jovenes.

En torno a un 5% de la UE, o casi 20

millones de personas, se identifican
actualmente como  musulmanes; de
continuar la tendencia actual, esa cifra

llegara al 10% antes del 2020. Si los no
musulmanes huyen del nuevo orden
isldmico, como parece probable, el
continente  podria ser de mayoria
musulmana en cuestién de décadas.

Cuando eso suceda, las magnificas
catedrales aparecerdn como vestigios de una
civilizacién anterior -al menos hasta que un
régimen de corte saudi las transforme en
mezquitas o uno al estilo taliban las vuele en
pedazos. Las grandes culturas nacionales -
italiana, francesa, inglesa 'y otras-
posiblemente se marchitaran, sustituidas
por una nueva identidad musulmana
transnacional que combine elementos
norteafricanos, turcos, asidticos y otros.

Esta predicciéon no es nueva. En 1968, el
politico Britanico Enoch Powell pronuncié
su afamado discurso "rios de sangre", en el
cual advertia que al permitir la inmigracion
excesiva, el Reino Unido estaba "preparando
su propia pira funeraria". (Aquellas palabras
atascaron una hasta entonces carrera
prometedora). En 1973, el escritor francés
Jean Raspail publicé EI campamento de los
santos, una novela que retrata una Europa
hundiéndose ante la inmigraciéon masiva y
sin control del subcontinente hindd. La



transformacién pacifica de una civilizacién
principal en otra, ahora en curso, no tiene
precedente alguno en la historia de la
humanidad, siendo facil ignorar tales voces.

Todavia hay posibilidades de que Ia
transformacion no se dé, pero las
perspectivas se difuminan con el tiempo. He
aqui varios modos de detenerla:

- Cambios en Europa que conduzcan a un
resurgimiento de la fe cristiana, a un
aumento de los nacimientos, o a la
asimilacion cultural de los inmigrantes; tales
avances pueden ocurrir tericamente pero es
dificil de imaginar qué los puede provocar.

- Modernizacién musulmana. Por razones
que nadie ha calculado (;educacion de las
mujeres?, ;aborto a voluntad?, ;adultos
demasiado ensimismados como para tener
hijos?), la modernidad conduce a una
reduccién drastica de la tasa de natalidad.
También, de modernizarse el mundo
musulméan, la atraccibon de mudarse a
Europa se disiparia.

Las tendencias actuales sugieren que la
islamizacién seguird avanzando mientras los
europeos sigan encontrando tan abrumador
tener hijos, detener la inmigracién ilegal y
hasta diversificar la procedencia de los
inmigrantes. En lugar de esto, prefieren
sentarse infelizmente en la senilidad de la
civilizacion.

alcanzado simultdneamente
prosperidad y paz sin
y ha demostrado una
tnica de mantenerse a si
misma. Un demografo, Wolfgang Lutz,
observa "El impetu negativo nunca se ha
experimentado a tamaria escala en la historia del
mundo".

Europa ha
niveles de
precedentes
incapacidad

(Es inevitable que la sociedad con éxito mas
brillante también sea la primera en
amenazar ruina debido a la falta de
confianza cultural y de descendencia?
Irénicamente, crear un lugar enormemente
deseable para vivir parece ser también una
receta para el suicidio. La comedia humana
continda.
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Este texto de reflexiones respetuosas, desde
un punto de vista europeo. Todos analizan
las consecuencias del ISLAMISMO radical.
Me parece sencillamente impactante, al
mismo tiempo que me hace reflexionar y

preguntarme ;Por qué motivo siendo
conocedores de lo que esta pasando en
Francia con los islamitas, nuestros dirigentes
en Espafia nos estdn arrastrando sin
consideracion a igual o peor situacién?
La presencia, cada vez mas importante, del
Islam en Europa, el peso cada vez mas
grande de tradiciones culturales
afroasiaticas en nuestro continente,
consecuencias ambas de la inmigracion
incontrolada, constituyen una amenaza para
la tradicién democratica.

Por angelicalismo, “ellos” se imaginan que
la educacion y la razén, el espiritu
“republicano”, borrardn las tradiciones
culturales ancestrales de los inmigrantes. Es
el error de juicio de Régis Debray.
Este error esta fundado sobre el mito de la
educacion espontanea y de la sabiduria
innata, entretenido por el racionalismo
optimista del Aufkldrung.

Por el contrario, las virtudes democraticas
son etnoculturales, limitadas a la esfera
europea, y no universales ni naturales a los
humanos. La democracia es, por naturaleza,
extremamente fragil: sus fundadores griegos
la perdieron rdpidamente, como Ia
Reptiblica Romana.

Unicamente existe desde 900 afios en
Islandia, pais preservado de las sacudidas
de la Historia, y étnicamente totalmente
homogéneo.

La democracia estd amenazada por el
laxismo social, las pretensiones mediaticas
de la opinién publica -que no es la opinién



del publico sino la de minorias activas-, el
gobierno de los jueces que pretende
dominar la voluntad general y corregir las
leyes, y la instalacion de una “cultura de
conducta cotidiana” de sumisiéon a las
manipulaciones de aparatos sofisticados. En
efecto, una sociedad puede cesar de ser
democrética y ya no asegurar la seguridad,
la libertad y el bienestar de sus ciudadanos,
aunque sus instituciones queden
formalmente democraticas; basta que las
précticas sociales opresivas sean extendidas,
admitidas, legitimadas, sin ser
necesariamente legalizadas.

La cultura de los “jovenes nacidos de la
inmigracion” que se benefician de la
admiracién de los mass-media,
conquistando un espacio social cada vez
mas importante, encierra algunos valores
perfectamente antidemocréaticos.

La “cultura beur-black” y el
comportamiento de  sus  miembros,
amplificados por la propaganda de las cartas
de fragmentos de rap, difunden actitudes y
estados de espiritu totalmente opuestos a las
convicciones de las elites politicamente
correctas que los apoyan: machismo,
clanismo, tribalismo agresividad, vision
racial de la sociedad, espiritu de ghetto,
desprecio por la mujer, culto del jefe de
banda, valorizaciéon de la violencia primaria
(inversa de la “fuerza”), rechazo de toda
responsabilidad social, apologia de la
violencia de grupo, desprecio total por
“Francia” o por la “nacién”, etc.

La nueva “cultura de las ciudades
periféricas” difunde entre la juventud -es
decir, entre las generaciones futuras- valores
sociales antitéticos de los de la famosa
“Reptiblica”.

Pensar que sera posible por la “educaciéon” y
la “persuasion” transformar en “ciudadanos
responsables” a los jovenes portadores de
estos tipos de mentalidad, es una vez mas
creer en los milagros, esta enfermedad senil
de la ideologia occidental. Es paraddjico que
los “democratas” apoyen y excusen esta
emergencia de un primitivismo social.

Este tipo de ilusiones siempre es el hecho de
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las ideologias hegemonicas, las cuales,
demasiado seguras de ellas mismas, ya no
son capaces de analizar la realidad.
Si la tendencia demografica y migratoria
actual consigue, con varias poblaciones
afroasiaticas cada vez mas numerosas, una
presencia cada vez mds importante del
Islam -que quiere ser mayoritario, cosa que
poca gente entiende- el futuro de la
democracia estarda comprometido. Poco a
poco, la sociedad se impregnard de valores
coercitivos, fanaticos, antilaicos y
anticiudadanos.

Y al final, el multirracismo,: guerra civil
entre las diferentes comunidades. Una parte
de la izquierda lo sabe, pero admitirlo seria
reconocer sus contradicciones internas y su
debilidad intelectual. Y sobre todo, seria
enfrentarse al dogma de la sociedad
multirracial.

la

Por racismo inconsciente, izquierda
asimilacionista piense que todo ser humano
es un atomo neutro y maleable, sin origen
particular. No entiende que, incluso después
de muchas generaciones, el pasado étnico
persiste, como un atavismo antropolégico.
Estos individualistas no entienden que si la
educacion puede transformar a un
individuo aislado, es imposible transformar
los valores de comunidades étnicas y

religiosas  constituidas que se estan
instalando masivamente en el suelo
europeo.

Los “democratas” tendran un despertar



dificil. En realidad, en la tradicién europea,
la democracia -es decir el reino del orden
consentido, que también se podria llamar
nomocracia o reino de la ley comun-
solamente es posible si existe una
proximidad cultural, heredada, casi innata,
entre los ciudadanos.

Las verdaderas causas del inmigracionismo:
xenofilia, etnomasoquismo, electoralismo
(Por qué esta propension, en toda la
izquierda, a favorecer asi la inmigracion?
Los argumentos presentados son de mala fe
y a menudo perfectamente ridiculos.

1) Por el honor de Francia, tierra de acogida,
patria de los Derechos humanos, se tiene
que recoger los refugiados. Ser patriota
consiste en -jes normal!- metamorfosear, en
una generacion, el substrato antropoldgico,
étnico y cultural del pais, fendmeno tinico en
la Historia de las Galias y de Francia.

2) Los inmigrantes dinamizan la economia.
En los afios sesenta, cuando un patronato
codicioso, irresponsable y egoista, con la
complicidad de los sindicatos, iba a
contratar en el extranjero una mano de obra
décil y barata, en lugar de invertir para bajar
los costes, hacer crecer la productividad y
remunerar correctamente a los obreros
franceses, este argumento econémico no era
admisible. Hoy, el coste de la inmigracion es
colosal.

3) La natalidad francesa de origen ya no es
capaz de renovar las generaciones; los
inmigrantes, pues, son necesarios. Magnifico
sofisma: jpor qué, en lugar de favorecer la
inmigraciéon, no tomar medidas para
desarrollar la natalidad de los Franceses de
origen? Porque el natalismo es un pecado
politico e ideoldgico. Ahi estdn las dos
verdaderas razones del inmigracionismo.

La primera, psicoideolégica; la segunda, un
puro calculo politico.

Primera causa: la izquierda que pilota el
inmigracionismo y arrastra a la derecha
culpabilizada en este terreno, siente en sus
fibras ideol6gicas y morales, un sentimiento,
un  complejo  binario:  xenofilia y
etnomasoquismo, idealizacién del extranjero
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afroasidtico y odio hacia su propia estirpe.
Esto se asemeja al antiguo sindrome, muy
bien conocido, de los burgueses marxistas
antiburgueses, de las antiguos seminaristas
transformados en anticlericales, o de los
judios antisemitas.

Un psicoandlisis politico de los idedlogos de
izquierda, mostraria que en sus espiritus
enfermos, el “hombre blanco” es culpable
por definicién, contaminado por el pecado
capital de haber explotado al hombre
extraeuropeo  (esclavitud, colonialismo,
racismo, etc.)

El inmigracionismo y las teorias de la
sociedad multirracial y mestizada son un
trabajo de expiaciéon. Nosotros debemos de
expiar nuestras faltas y desaparecer como
pueblos homogéneos. Nosotros debemos de
dejarnos colonizar, dominar (cuando digo
“Nosotros”, no hablo de “ellos”
personalmente, de los idedélogos de
izquierda, sino de estas detestables masas
populares de origen europeo).

Un ejemplo entre otros: frecuento mucho,
por razones profesionales, el mundo del
show-business. Durante una entrevista con
la guapa y talentosa Béatrice Dalle [31],
“lookada” pseudorebelde,

Le pregunté: “;Por qué mno tienes hijos?”
Respuesta: “No quiero engordar después de
una maternidad. La maternidad, es carca.
Pero me gustan mucho los crios. Me gustaria
adoptar alumnos, si es posible”.

Prequnta: “Justamente, hay muchos pequerios
rumanos Yy ucranianos, jesto no te tienta?”.
Respuesta, sin comentario: “jNo! No quiero

adoptar ningdn europeo. Unicamente crios
de color, de Africa o Asia”.

Qué  magnifico  terreno  para un
psicoanalista: el etnomasoquismo y Ila
xenofilia de la izquierda son el fruto
inconsciente de una obsesién racial? La
segunda razén del inmigracionismo es un
sencillo calculo electoral y demogréfico. Los
sondeos de los Renseignements Généraux
[32] indican que, del hecho de Ilas
naturalizaciones, del jus solis y del laxismo



migratorio, la proporcién de los electores de
origen extraeuropeo aumenta sin cesar.

Y estos electores votan en una gran mayoria
por los socialistas y la extrema izquierda que
los protegen, aunque su elemento electoral
natural, las clases populares de origen
francés votan cada vez madés por el Frente
Nacional.

El calculo es simplisimo:
“voto

a) aumentar la proporcion del
inmigrante” entre los electores,

b) facilitar el acceso al escrutinio por la
inscripcion automadtica (y no voluntaria y
“ciudadana”) en las listas electorales. Es un
calculo a corto plazo, pero es un buen
calculo arribista para los politicos de
izquierda y de extrema izquierda: una
mayorfa durable para conservar el poder.
Por razones demogréficas, la derecha no
puede ser mayoritaria por un tiempo largo.
(El pueblo no conviene? jVamos a cambiar
el pueblo! La “discriminacién positiva” es
racista y sexista.

Varios Estados de los Estados Unidos han
creado programas y votado leyes de
affirmative action, de “discriminacién
positiva”. Esta palabra, por si misma, es
ridicula... También ahora Surafrica esta
desarrollando este tipo de programas. En
verdad, la “discriminacién positiva”. crea un
discurso racialista, casi racista, porque
necesita de una definicién de las “razas a
ayudar”.

¢Es necesario también ayudar a los drabes y
a los coreanos?

Una “escala racial” de superioridad/
inferioridad se establece implicitamente,
producida por la ideologia antirracista... En
los Estados Unidos, muchos representantes
de las minorias se sintieron humillados de
entrar en la categoria de los beneficiarios de
las “discriminaciones positivas”.

Recientemente, en Francia, una novelista de
origen africano ha firmado una peticién para
exigir una cuota obligatoria de negros en la
television.
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En todos estos casos, se asimilan las mujeres,
los negros, etc. a subnormales congénitos, a
subdotados que, por conmiseracién, deben
ser ayudados. jQué humillacién! ;Se debe
humillar al “macho blanco” para que los
demds puedan tener una parte del postre, lo
que supone que el “macho blanco” es
superior por definicién?

Consecuencia: se debe de desvalorizar
autoritariamente el supuesto superhombre
para que los demds puedan ocupar su
puesto. Es decir, que las mujeres y los

negros son victimas perpetuas que,
Congénitamente, necesitan ser ayudados,'
débiles que deben ser protegidos
continuamente de la opresion.

Al  final, la ideologia  antirracista,
igualitarista ~y  feminista avala la

inferiorizacion racista o sexista. jSi yo fuese
negro, realmente estaria furioso de ser
tomado por un incapaz permanente, que
debe ser asistido en perpetuidad! Por otra
parte, cuando se impone autoritariamente
una cuota de 50% de mujeres entre los
candidatos de los partidos politicos, la
ideologia  igualitaria  contraviene los
principios de igualdad y desvaloriza la santa
“causa de las mujeres”.

En efecto, si la mayoria de los candidatos es
masculina, no es porque las mujeres estén
apartadas voluntariamente, sino porque no
hay suficientes candidatas. Con una ley
paritaria, se va a imponer por fuerza un
nimero  importante de  candidatas
necesariamente mediocres; como cuando
Juppé [26], para parecer “moderno”, queria
seis ministras en su gobierno, despedidas

muy  poco tiempo  después  por
incompetencia...
A propodsito, en otras  profesiones

“civilmente capitales”, como la magistratura
o la ensefanza secundaria, donde las
mujeres constituyen la gran mayoria, ;por
qué no imponer una cuota de un 50% de
hombres?. Y en la medicina y la cirugia,
donde los hombres son particularmente
mayoritarios, ;por qué no imponer una
cuota de un 50% de mujeres por dos
concursos separados?



Pero en este caso, hay un problema: los
igualitaristas, los grandes burgueses de la
izquierda bien-pensante, partidarios de la
discriminaciéon positiva, probablemente no
querrian ser operados por “cirujanas” de
talento dudoso. Mas lejos, ;por qué no
aplicar, ademas de las cuotas de sexos, unas
cuotas étnicas, con arreglo a la composiciéon
de esta sociedad multirracial, tan querida
por la izquierda igualitaria?

Air France estarfa obligada -mediante
contratacion separada en “colegios étnicos”-
a contratar un X% de pilotos de origen
africano, de origen magrebi, etc. Pero esta
cosa, no la veremos nunca.

Los intelectuales igualitarios no estan tan
locos... De hecho, la discriminacién positiva,
cuyos finos son antirracistas y antisexistas...
conduce a sexualizar y racializar la sociedad.
De otra parte, se puede notar que el
igualitarismo, cuando intenta aplicar sus
principios hasta sus consecuencias logicas,
los pervierte, los deviene absurdos vy
contradictorios. ;La igualdad de suertes no
conduce a la igualdad de resultados?

Bueno. Asi se va a imponer, por fuerza, la
igualdad de resultados, a destruir la nociéon
de igualdad de suertes, fundamento esencial
de la ideologia igualitaria... Unicamente
porque ésta tultima rechaza dogméaticamente
el reconocer la desigualdad de las
capacidades que rigen a los individuos entre
si y a los grupos entre si. ;La naturaleza no
tiene nuestras ideas? Vamos a cambiar la
naturaleza por decreto, como ya lo hicimos
varias veces en la Historia. jPrograma
amplio y via sencilla hasta la catastrofe!
Pero, después de todo, es mejor asi.

Como dice un proverbio indio: “cuando tu
enemigo estd bailando en un tejado, déjalo hacer
y aplaude la proeza...”
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Desde

Infokrisis siempre nos hemos
manifestado en contra de los
desplazamientos masivos de poblacién a los
que se ven forzados millones de personas
por culpa de la globalizacién. Desde estas
paginas siempre hemos defendido que el
primer derecho humano es la seguridad de
poder vivir tranquila y dignamente en la
propia tierra natal. Hemos defendido
nuestra identidad en tanto que ciudadanos
de una autonomia del Estado, miembros de
esta comunidad nacional que se llama
Espafa y en tanto que ciudadanos europeos.
Por tanto, a nadie le puede extrafar, que
esta defensa de nuestra identidad nos lleve a
rechazar la inmigracién masiva (que tiende
a alterar nuestra identidad y, por tanto, a

perder homogeneidad y ganar
inestabilidad) 'y, asi mismo, a ser
extremadamente criticos con un tipo de
inmigracion  cuyas creencias  chocan

directamente con las que consideramos
propias de nuestra cultura. Nos estamos
refiriendo al Islam.

(Es posible defender la libertad religiosa
cuando se tiene la conviccion de que una
religion ha  generado  histéricamente
problemas y los estd generando en toda
Europa? Dicho de otra manera: jes posible
considerar al Islam solamente como una
muestra de la legitima aspiraciéon de todo
ser humano a vivir una experiencia
espiritual? La respuesta es no: es Islam
choca con el concepto que se tiene de
religiéon en Europa y, de ahi, los problemas
que ha generado la inmigracién islamica
mostrdndose completamente inasimilable e
inintegrable entre los pueblos y los paises
que le han dado acogida.



Ni en un solo pais europeo, ni en los de
tradicion mdas democrética, se ha logrado
una integracion plena de las comunidades
islamicas. Vale la pena reflexionar sobre esto
y ser conscientes de que no es un problema
de partidas presupuestarias, ni de
discriminaciones positivas, sino que la
incapacidad del Islam para integrarse en
Europa estd implicito en su misma médula.
Hay 10 motivos por los que el Islam es “otra
cosa” y no puede ser tratado como una
religion como cualquier otra:

1. El Islam no es una religiéon como las
demas

En la India han convivido armoniosamente
budistas, jaimistas e hinduistas de muchas
corrientes, solamente han existido incidentes
violentos, atentados terroristas y masacres,
con el mundo isldmico de la India. Este caso
es para meditar: pone en la pista de que
“algo” es diferente en el Islam que le hace
incompatible con otras religiones, incluso en
marcos de civilizaciéon abiertos y que desde
siempre han sido escenario de tolerancia
religiosa.

Ese “algo” que impide la normalizacién del
Islam y su homologacion como cualquier
otra religién, es su concepcién politico-
religiosa de la comunidad: la umma. Este
concepto es importante para entender la
“particularidad islamica”: la umma es la
comunidad de los creyentes regida por los
principios del Islam. No tiene solamente una
dimensiéon religiosa y espiritual, sino
politica y material. Esté en un pais o en otro,
es islamista se siente miembro de una
comunidad superior y, por tanto, le debe
obediencia especialmente a ella.

El Islam no aspira a regir los destinos
espirituales de la humanidad, sino también
los destinos politicos: por eso establece una
ley corénica... que suele ser incompatible
con la legislacion de los paises en los que
reside el islamista. Y no solo eso, sino que
aspira a que ese modelo coranico triunfe al
estar inspirado por Ala.

Cualquier otra religion ha entendido que
estamos en el siglo XXI: que la religion es
una opcién individual, que no hay poder
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que venga de ningin dios, que ninguna
religion puede aspirar dominar a otras, que
una cosa es la ética y la moral de una
sociedad y otra muy distinta los principios
religiosos de quienes la integran. Pero la
concepcion coranica se basa claramente en la
concepciéon de umma: renunciar a ella, seria
renunciar a uno de sus puntales. De ahi la
incapacidad del Islam para evolucionar
hacia formas compatibles con el siglo XXI.

2. El Islam es ajeno a la mentalidad
europea

El Islam nace en el siglo VII, en la peninsula
arabiga en donde solamente existia
civilizacién en las ciudades. El resto estaba
formado por tribus atrasadas que
practicaban cultos primitivos y animistas.
Hacia 1.200 afios que en tierra de Europa ya
habia florecido el pensamiento pre-socratico
y el platénico. En aquellas zonas de Arabia,
por el contrario, existia un atraso secular.
Mahoma fue, en realidad, mucho mas un
reformador y legislador que un teélogo. Dio
a su pueblo un cédigo de conducta,
adaptado a su naturaleza de pueblo némada
y habitante de un medio hostil: el desierto.
No es de extrafiar que el paisaje mondtono
del desierto esté presente en la misma idea
religiosa islamica: veneracion a un solo dios,
prohibicién de su representacién, ausencia
de santos locales o de otras figuras
emblematicas de la fe que pudieran aportar
“variedad”. Por eso se ha dicho que el Islam
es la religion propia del desierto: la religion
de quien por delante un paisaje sin matices,
mondétono y unidimensional.

En Europa, en cambio, siempre se ha vivido
otro tipo de religion: primero el culto a los
dioses de los bosques y de los rios, el culto a
la naturaleza, luego las deidades tutelares de
la familia, de la ciudad, del pueblo,
finalmente el monoteismo relativo que,
junto a la figura de un Dios tnico, mostré a
su Hijo, al Espiritu Santo, a los dngeles, a los
arcangeles, a los santos que sustituyeron a
las deidades locales pero ocuparon el mismo
puesto como patronos de las ciudades, de
las corporaciones y los gremios, etc. El clima
de Europa, rico, diverso, variado, hacia que
la  percepcion de lo divino fuera
necesariamente diferente.



3. ElIslam se ha afirmado contra Europa

El motor del Islam es la guerra santa. En
algtn versiculo del Corén se distingue entre
“pequefia” y “gran” guerra santa. La
“pequefia” seria la guerra de expansion
contra el enemigo exterior. La “gran” guerra
seria una lucha del islamista contra sus
enemigos interiores. Sea como fuere, el
Islam, desde Mahoma, se convirtié en el
motor ideolégico de wuna oleada de
conquistas que revolucion6 el mundo de los
siglos VII a XVI. En la concepcion islamica,
la guerra santa se utiliza para llevar el
“orden” alli donde hasta entonces ha habido
“caos”. Se trata de una expansion de
conquista militar, gravamen econdmico
(todo no islamista debe pagar un tributo) y
dominacion juridica y politica.

En el 711 e produjo la invasién de la
Peninsula Ibérica y la destruccién del Reino
Visigodo de Espafia, expresion organizada
de nuestra independencia y libertades.
Desde el 711 hasta el 1492 esa dominacion se
hizo efectiva de manera, a menudo brutal, si
bien a partir de mediados del siglo XIII ya
estaba reducida a una pequefia zona del
sureste de la Peninsula.

Tras la liberacion de Granada se permiti6 a
los moriscos seguir en Espafia. La
experiencia genero problemas de
convivencia que se unieron a la ofensiva
turca en el Mediterrdneo y contra Europa
Central. Los turcos fueron finalmente
vencidos en Lepanto y a las puertas de
Viena y expulsados sus aliados en la
peninsula, los moriscos. Con estos episodios,
Espafia consiguié ser un pais homogéneo y
evitar los problemas que se han producido a
lo largo del siglo XX en los territorios de la
antigua Yugoslavia a causa de la presencia
de enclaves musulmanes inasimilables.

4. El Islam es incompatible con el estilo
europeo

Fue de las fantasias y ensofiaciones, a
menudo infantiloides e ignorantes, de los
defensores de la multiculturalidad y de
Espafia como “pais de las tres culturas”, la
realidad y la mera observaciéon atenta nos
indica que en Europa, el valor fundamental,
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es el de la libertad y la iniciativa individual.
Las visiones dogmaticas no han encajado
nunca en la mentalidad europea que
siempre se ha querido libre para abrir
nuevas vias, romper tabties y avanzar. Las
religiones que han constituido el alma de
Europa, desde el paganismo hasta Ia
catolicidad, han sido capaces de irse
adaptando al ritmo cambiante de la historia,
han conservado unas raices y unos rasgos
distintivos, pero que nunca han constituido
un obstaculo ni para la técnica, ni para el
avance de las ciencias, ni para el desarrollo
de la cultura en las sociedades.

Todo esto encaja mal con el formalismo
isldmico, con sus principios inamovibles,
nacidos en el desierto, pero con intencién de
imponerse  universalmente. El  gran
problema con el Islam radica en que ente él
y Europa existe una proximidad geografica,
pero también y sobre todo una brecha
cultural insalvable. Cuando dos
concepciones tan diferentes coinciden en el
mismo suelo -hoy mediante la inmigracion,
ayer mediante la  colonizacién- la
convivencia inestable y el riesgo de conflicto
permanente.

5. El Islam es una amenaza a Europa

La ofensiva islamica del siglo VIII queda
lejos en el tiempo, la del siglo XVI apenas a
400 afios, pero la imagen de los serbios
asesinados en Kosovo, de las revueltas en
los barrios de mayoria isldmica en Francia,
el chantaje realizado por los paises
productores de petréleo mayoritariamente
islamicos, y sobre todo, la persistencia en los
ideales de guerra santa son demasiado
actuales para que podamos olvidarlo o
pensar que algo en el Islam ha cambiado.

Cuando sabemos que de Marruecos, es
habitual la creencia de que Al Andalus (toda
la Peninsula Ibérica) es “territorio sagrado
del Islam usurpado por Cruzados y herejes”,
no podemos por menos que tomar el reto y
prepararnos para la defensa ante las
consecuencias de tal creencia generalizada.
Cuando en la Gran Sala del Palacio Real de
Rabat un tapiz muestras las reivindicaciones
del “Gran Marruecos” desde Ceuta y
Melillas, hasta las islas adyacentes, incluso



Canarias y las ya obtenidas, Ifni y el Sahara
y se sabe que el Rey de Marruecos es a la vez
lider politico y religioso, uno se da cuenta de
la distancia abismal que suponen los 15 km
que hay de una orilla a otra de Gibraltar.

6. El Islam es intolerante

La tnica religion en el mundo que hoy
acepta matar y morir en su nombre es la
religion islamica. Esto ya es de por si
suficientemente preocupante. Mucho mas
preocupante es saber que el “guerrero
muerto en la guerra santa” (e inmolarse en
un atentado es considerado... “guerra
santa”), recibe como premio en el mas all4,
palacios de jade, harenes con huries, etc, un
“paraiso” sensualista que puede atraer en
momentos de crisis a fanaticos con el
cerebro reblandecido por una interpretacion
extremista del Islam.

Llama la atenciéon el fenémeno que tiene
lugar en Europa cuando un barrio se ve
poblado por islamistas: con rapidez, ese
barrio se va vaciando a velocidad creciente
de poblacién autdéctona. Este fenémeno, no
suficientemente  estudiado, indica la
dificultad de convivir con islamistas en los
aspectos cotidianos de la vida. En buena
medida ese proceso se debe a la actitud de
desprecio que muchos islamistas deparan a
la mujer, a la de su propia religion y
particularmente a la no islamista. Hasta hace
poco era imposible decir en voz alta, so pena
de ser considerado como xenéfobo y racista,
que el aumento de violencia doméstica en
nuestro pais se debia exclusivamente al
aumento de contingentes de inmigracion
procedentes de paises en los que la mujer
ocupa un papel subordinado y sumiso en
relaciéon al vardn, como si se tratara de un
objeto de su propiedad: como es el caso del
mundo islamico.

7. ElIslam genera atraso

Alli donde el Islam ha hincado sus raices,
alli hay un pais entre 500 y 1.000 afios
atrasado en relacion a la marcha de la
civilizacion en Europa. Paises como
Afganistdn se encuentran hoy en la alta
Edad Media, aun utilizando armas
automaticos y teléfonos moviles, su escala
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de valores y su forma de concebir la
sociedad, estan ancladas en el siglo VIII-IX.
Lo mismo puede decirse de las dinastias
petroleras del golfo Pérsico o de las
sociedades del Magreb.

Los movimientos laicistas que se sucedieron
desde Kemal Ataturk en Turquia en los afios
20 hasta los regimenes panarabistas de
Nasser, o el baasismo sirio-iraki, han
desaparecido completamente de la escena,
generando regresiones espectaculares y no
explicables por la pobreza de esas zonas,
habitualmente ricas en hidrocarburos: es la
pobreza generada por wuna religion
esclerotizada, frecuentemente utilizada por
satrapas para justificar su poder y atribuirle
un origen religioso.

El fatalismo islamico, su confianza ciega en
Ala, y su concepcion del poder y de la
sociedad hacen completamente innecesario
cualquier esfuerzo de superacion 'y
cualquier btsqueda de solucién a los
problemas de la vida. Para colmo, existe una
tendencia natural en los pueblos islamicos a
tomar refugia en las actitudes mas
fundamentalistas para responder a las crisis:
de ahi la increible capacidad de
deslizamiento de las sociedades islamicas
hacia posturas cada vez mas integristas...
reforzando asi su atraso secular.

8. ElIslam es un peligro para Europa

La existencia de comunidades islamicas en
suelo de Europa es radicalmente distinta a la
que se vivia hace 25 afios, cuando algunos
europeos se sentia atraidos por el sufismo y
las doctrinas del esoterismo isldmico y
abrazaban esta relacion. En aquel momento
se trataba de gentes con un buen nivel
cultural, integrados en las sociedades
europeas que querian ampliar su horizonte
intelectual. Esto ya ha pasado a la historia:
los europeos islamizados, han sido anegados
en las mezquitas por la olea llegada de la
inmigracion que ni estd integrada en las
sociedades europeas, ni ha demostrado
tener el mas minimo interés en integrarse.

Es mas, las asociaciones islamistas, cuando
hablan de integracion estan aludiendo
solamente a poder desarrollar su culto y a



una situacién de igualdad en relacién a las
culturas y tradiciones europeas: piden que
se les respete el Ramadan, la oracién de los
viernes, el derecho a orar, a elegir a sus
imanes, incluso a que sus presos coman y
celebren en funcién de sus tradiciones. Pero
quien defiende sus rasgos de identidad y los
mantiene en el seno de otra comunidad,
antes o después -es cuestion de tiempo-
exigira soberania y territorialidad. El Islam
europeo espera simplemente ser lo
suficientemente fuerte para dar ese paso.
Con su demografia desbordante es cuestion
de apenas una o como maximo dos
generaciones que reivindiquen
territorialidad. En algunos paises europeos
ya estan reclamando la aplicaciéon de
principios juridicos diferenciados para su
comunidad. En estas circunstancias Europa
y cada uno de los paises que la integran, son
inviables.

9. El Islam es antidemocratico

Histéricamente, ningtn pais islamico o con
mayoria isldamica ha dado origen a formas
estables de democracia. No se lo vamos a
reprochar: a fin de cuentas no somos
nosotros quienes defenderemos un sistema
etnocéntrico europeo de organizacién del
Estado. Somos los primeros en reconocer a
cada pueblo la forma de organizacion que
mejor encaje con sus creencias y su
naturaleza. El califato no es de estas tierras,
pero probablemente es la forma de gobierno
que encaja con el sentir y el ser de otras
latitudes. El problema viene en dos sentidos:
cuando los EEUU han creado un falso
sefiuelo para justificar su invasién de
Afganistan e Irak (el “llevar la democracia a
esas tierras”, cuando nadie en esas tierras ha
pedido democracia a la occidental) y cuando
los contingentes de la inmigracion
procedente del mundo islamico, aspiran y
defienden otro modelo de organizacién y
participacion.

Ante todo esto solamente hay una actitud
razonable: el reconocimiento de la libertad
de cada pueblo para elegir su forma de
organizacion socio-politica y el compromiso
de respeto de la inmigracion a las formas de
organizacion y a los valores que ha
encontrado en Europa, sumision a sus leyes
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y restriccion del ambito religioso a lo
estrictamente individual. Ni los paises
arabes son tierras para la democracia, ni
Europa es tierra de expansion del Islam.

10. El Islam es un riesgo para la
convivencia

En tanto que inintegrable, el Islam es algo
radicalmente diferente a cualquier otra
forma religiosa y se ha demostrado
incompatible con cualquier otro modelo de
sociedad, cualquier otra zona geografica en
donde estd presente y obligado a convivir
con no islamistas. Podia ser de otra manera,
pero la realidad demuestra que ha sido asi.
La aparicion del terrorismo islamico es
reciente. Hasta la revolucién islamica de
Irédn en 1979, el Islam condenaba el suicidio.
Hoy, el suidicio en la yihad es considerado
como una forma de llegar al Paraiso. Esto,
unido a la intolerancia, a la resistencia a
introducir cualquier cambio en su visioén del
mundo, a su concepto de la umma, hace del
Islam algo radicalmente diferente a lo que se
une cierto complejo de inferioridad de
algunas sociedades isldmicas a causa de la
colonizacién europea. La colonizacién dejo
un rastro de odio contra Europa que dista
mucho de haberse extinguido en las
sociedades isldmicas. Es frecuente encontrar
islamistas que consideren que Europa “debe
pagar” y que el pago es la admision sin
limites de inmigracion (a costa de la
desfiguracion de nuestra identidad) y del
crecimiento de una comunidad halégena a
nuestra cultura y a nuestra tradicion que
antes o después exteriorizara su fe la guerra
santa como forma de conquista y de victoria
sobre los vencidos.

Todo esto hace genera suficientes
incertidumbres como para que las
sociedades europeas se preserven del

conflicto. El cierre de fronteras a una
inmigracion que llega con estos modelos de
comportamientos en las maletas, el cerebro y
en el corazén, es hoy una necesidad y la
disminuciéon de los excedentes laborales
llegados con la inmigracion procedente de
paises islamicos, una necesidad.

© Ernest Mila - infoKrisis -
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El 10 de julio de 2003, en la ciudad de
Granada, en el sur de Espafia, un suceso
notable marcé un hito en la historia europea.
La prensa no lo consideré6 muy importante y
atn hoy muy pocos se dan cabal cuenta de
su importancia.

Cuando la Gran Mezquita de Granada abri6
sus puertas en el 2003, construida sobre un
lugar donde anteriormente hubo una iglesia,
el vocero de la mezquita dijo que el nuevo
edificio era “un simbolo del regreso del
Islam a Espafia” y expreso su deseo de que
“esa mezquita fuera un punto central para el
reavivamiento del Islam en Europa”.

Por més de 700 afios, desde comienzos del
siglo octavo hasta cerca del final del siglo 15,
gran parte de Espafia estuvo regida por
musulmanes y el Islam era una fuerza
pujante en la peninsula Ibérica. En el afio
732, un ejército musulman bajo al mando del
emir Abdal-Rahman estuvo a punto de
llegar a Paris, pero lo detuvieron las huestes
de Carlos Martel en Poitiers, Francia. La
expansion del Islam a través de Europa
alcanz6 su punto maximo en el siglo octavo.
De alli en adelante, y en el transcurso de
varios siglos, fuerzas no musulmanas fueron
socavando gradualmente el dominio
isldmico. Finalmente, en 1492, los ejércitos
de los reyes Fernando e Isabel conquistaron
Granada, el ultimo bastion musulman en
Espafa. Por primera vez en siglos, ninguna
parte del territorio espafiol se hallaba bajo
dominio musulman. Al cabo de pocos afios,
la poblacion mahometana que quedaba en
Espafia se habia convertido a otras
religiones y el Islam habia perdido todo su
poder alli donde antes tuvo supremacia.

Quinientos afios méas tarde, con la
inauguracion de la Gran Mezquita en
Granada, celebrada por nuevos conversos
espafioles en uniéon de inmigrantes
musulmanes, muchos europeos se
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preguntaban: ";Volvera a repetirse la
historia?" En los préximos afios, la antigua
historia europea de enfrentamientos
violentos con el islamismo, volverd a
resurgir 'y tendr& wuna importancia
fundamental en el contexto mundial.
Debemos conocer aquella historia y saber,
segin lo sefala la Biblia, hacia donde,
inevitablemente, nos conducird este
conflicto.

cUna reconquista?

La primera mezquita que se construye en
Granada en cinco siglos es la Gran
Mezquita. Para quienes prestan atencion a
los sucesos europeos esto fue especialmente
significativo por haber sido Granada el
altimo bastiéon del islamismo en Espafa.
"Las autoridades se oponian a la
construccion de la mezquita porque
Granada era un simbolo de la reconquista",
dijo Abdelkarim Carrasco, jefe de la
Federacion  Espafiola  de  Entidades
Religiosas Islamicas. Lareconquista es una
referencia a la lucha de varios siglos que
termind con la expulsién de los dirigentes
musulmanes de Espafia. La nueva mezquita
desperté temores de un fenémeno inverso,
la "reconquista islamica".

Malik Abderraman, presidente de la
fundaciéon que administra dicha mezquita,
dijo sin ambages: "Es claro que el Islam esta
avanzando sobre terreno catélico" ("Avances
mundiales del Islam obligan a catélicos a
repensar estrategia", Abril de 2005). Hubo
un tiempo en que el islamismo penetré en
Europa mucho maés alld de Espafia. Las
huestes musulmanas saquearon a Roma en
el afio 846 y en el siglo octavo estuvieron a
punto de conquistar Francia. En el afio 732,
las fuerzas musulmanas marcharon por
Francia camino a Paris pero las detuvo el
ejército franco encabezado por Carlos
Martel, abuelo de Carlomagno. En Poitiers,
cerca de Tours, el ejército franco libré una
gran batalla que los historiadores reconocen
como un momento decisivo en la historia de
la civilizacion occidental. Aunque su
enemigo era numéricamente superior,
Carlos Martel logré que sus tropas francas
se mantuvieran firmes contra la arremetida
de la caballerfa de Abd al-Rahman; y el



ejército franco salié victorioso. El destacado
historiador Edward Gibbon describe lo que
le habria sucedido a Europa si Carlos Martel
y sus francos hubiesen fracasado en su
intento de detener el avance musulmén y
luego hacerlos retroceder.

"Se habia continuado una marcha victoriosa
[de las huestes musulmanas] por més de
1600 kiléometros, desde Gibraltar hasta las
orillas del rio Loira. La repeticién de otro
recorrido semejante habria llevado a los
sarracenos [musulmanes] hasta los confines
de Polonia y las tierras altas de Escocia. El
Rin no es mas dificil de cruzar que el Nilo o
el Eufrates, y la flotilla arabe podria haber
navegado sin un solo combate naval hasta
entrar en la desembocadura del Témesis
[cerca de Londres]. Posiblemente hoy se
estarfa ensefiando la interpretacion del
Corén en las escuelas de Oxford, y desde los
pulpitos se estaria demostrando a un pueblo
circunciso la santidad y veracidad de la
revelacion de Mahoma" (Decadencia y caida
del Imperio

(Francia seria un pais musulméan?
Histéricamente, estuvo a punto de suceder,
pero ante la feroz oposicion de Carlos
Martel, que puso fin a las incursiones
musulmanas y estableci6 las bases para
siglos de lucha de alli en adelante, el Islam
no sigui6 penetrando en Europa. Los
estudiantes de las escuelas europeas
estudian la batalla de Poitiers del mismo
modo en que los nifios de otras partes del
mundo  estudian las batallas mas
importantes por la independencia y la
soberanfa nacional. Mas para los europeos
de hoy, las batallas de ayer son una
advertencia ante el desafio que plantea el
Islam en la actualidad.

Invasién pacifica?

En la actualidad se estd produciendo una
nueva conquista musulmana de Europa.
Pero esta vez, es una invasion pacifica.
Millones de turcos, arabes, argelinos y otros
musulmanes han migrado a paises europeos
en busca de empleo y una vida mejor.
Muchos comienzan como trabajadores
legales antes de adquirir la residencia
permanente. Durante afnos, estos

trabajadores fueron, en general, bien vistos
por las naciones que precisaban de su mano
de obra barata. Pero ahora, las poblaciones
de inmigrantes musulmanes en Europa han
crecido hasta convertirse en una fuerza
cultural y politica de tanta importancia que
afecta a los paises anfitriones. En vez de
asimilarse, estin poniendo a prueba la
tolerancia de los europeos y la tension social
va en aumento. En 1970, segin Ila
Enciclopedia Mundial Cristiana, habia 20
por ciento mas catélicos en el mundo que
musulmanes. Para el afio 2000, esta
proporcién estaba casi invertida, con 1200
millones de musulmanes y solamente 1060
millones de catdlicos. La poblacién islamica
estd en aumento, tanto por nacimientos
como por conversiones, a un ritmo mucho
mayor que la catdlica. Este cambio resulta
especialmente notorio en Francia.

Los demoégrafos sefialan que la proporciéon
de musulmanes es bastante mayor entre la
juventud francesa que entre la poblaciéon
general. Hay quienes calculan que en 25
afios la poblacion musulmana podria ser
mayoria. Los europeos que en un momento
pensaron que el terrorismo islamico era un
problema norteamericano estan
descubriendo que es problema suyo
también. Espafia y Gran Bretafia han sufrido
atentados con bombas. Francia ha sido
testigo de enormes  manifestaciones
protagonizadas por jévenes musulmanes
radicalizados. Un diario danés se convirti6
en epicentro de un escandalo internacional
cuando publicé caricaturas que resultaban
ofensivas para algunos musulmanes. Dicha
controversia sigue siendo un acicate para los
sentimientos musulmanes en todo el
mundo. El presidente de Paquistan Pervez
Musharraf afirmé que la controversia por las
caricaturas editoriales de... el profeta
islimico Mahoma estd unificando a los
musulmanes moderados y radicales. En el
mismo momento en que hablaba, millares
de paquistanies protestaban y se producian
incidentes de violencia mientras las
caricaturas seguian avivando el furor anti-
occidental en todo el mundo isldmico.
Aunque muchas voces piden moderacion, la
controversia por las caricaturas danesas
también estd avivando los sentimientos anti-
musulmanes. Algunos comentaristas



europeos no islamicos se muestran menos
fervorosos que antes en su apoyo a la
tolerancia, y otros europeos los estidn
escuchando. La periodista italiana Oriana
Fallaci se hizo eco de sentimientos que
prevalecen cada vez mas en el continente
europeo: "Europa ya no es Europa. Es una
provincia del Islam, como lo fueron Espafia
y Portugal en tiempos de los moros. Es
anfitriona de casi 16 millones de inmigrantes
musulmanes y en ella pululan los mulahs,
imames, mezquitas, burkas, chadores.
Alberga a miles de terroristas isldmicos a
quienes los gobiernos no saben identificar ni
controlar. La gente tiene temor, y al agitar el
estandarte del pacifismo, un pacifismo
sinébnimo de antiamercanismo, se siente
protegida".

Europa, Roma y el Islam

En 2004, cuando la Unién Europea
incorpor6é diez nuevos estados miembros,
principalmente de Europa Oriental, el
Vaticano tomoé nota. El papa Juan Pablo II
observo: "Si ha de perdurar la unidad de los
pueblos europeos, ella no puede ser
Unicamente econdmica y politica... La
historia de la formaciéon de las naciones
europeas se mantiene a la par con su
evangelizacion. Por consiguiente, pese a las
crisis espirituales que ha marcado la vida
del Continente en nuestros dias, su
identidad serfa incomprensible sin el
cristianismo... Europa no solamente debe no
eliminar sus raices cristianas, sino que debe
redescubrirlas. Esas raices cristianas dardn
respuesta a los desafios del tercer milenio:
paz, didlogo intercultural e interreligioso,
proteccion de la Creaciéon. Todos los
creyentes en Cristo, del Occidente y del
Oriente de Europa, estdn obligados a
realizar su aporte mediante la cooperacién
ecuménica, abierta y sincera" (Regina Caeli,
2 de mayo de 2004). Pese a los deseos del
Vaticano, Europa ha continuado su marcha
hacia el secularismo. Cuando la Unién
Europea codificaba su proyecto de
Constitucién, se desatdé un debate sobre la
conveniencia de referirse a las 'raices
cristianas" de Europa, como lo habia pedido
el Vaticano encarecidamente. Notando el
grado de oposicion europea a tal referencia,
el encargado de asuntos publicos del
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Vaticano, Navarro-Valls, se

lamento:

Joaquin

"La Santa Sede no puede menos que
expresar su afliccion por la oposicion de
algunos  gobiernos al reconocimiento
explicito de las raices cristianas de Europa.
Se trata de desconocer las pruebas histdricas
y la identidad cristiana de los pueblos

europeos. La Santa Sede expresa su
profundo reconocimiento y gratitud a
aquellos gobiernos que, concientes del

pasado y del horizonte histérico en el cual
toma forma la nueva Europa, laboraron por
expresar concretamente su legado religioso
reconocido. No puede olvidarse el intenso
compromiso de parte de diversas entidades
en el sentido de mencionar el legado
cristiano de Europa en este tratado,
estimulando a lideres politicos, ciudadanos
y la opinién publica a reflexionar sobre una
cuestion que no es secundaria en el actual
contexto nacional, europeo y mundial " ("El
Papa decepcionado ante no reconocimiento
de raices cristianas," Oficina Catodlica de
Informacién, 22 de junio de 2004).

A Navarro-Valls seguramente le agradé que
luego del rechazo al proyecto de
Constitucién por parte de Francia y Holanda
el afio pasado, funcionarios de la Unién
Europea optaran por suspender el proceso
de ratificacion. Algunos ven en la
suspension una nueva oportunidad de
afiadir una clausula de “identidad cristiana”
a la Constitucion de la UE, sentimiento que
podria acentuarse como reaccion al empuje
isldmico que recorre el continente europeo.
Sin embargo, tal clausula no podria menos
que agravar las tensiones entre el Islam y
Europa.

(Cudl serd el resultado de la tension
creciente entre Europa y el Islam?

La profecia biblica nos dice qué podemos
esperar. Jesucristo les dijo a sus seguidores
que observaran los  acontecimientos
mundiales para ver las sefales indicativas
de su pronto regreso: "Entonces verdn al
Hijo del Hombre, que vendra en las nubes
con gran poder y gloria. Y entonces enviara
sus angeles, y juntard a sus escogidos de los
cuatro vientos, desde el extremo de la tierra
hasta el extremo del cielo. De la higuera



aprended la pardbola: Cuando ya su rama
estd tierna, y brotan las hojas, sabéis que el
verano estd cerca. Asi también vosotros,
cuando vedis que suceden estas cosas,
conoced que esta cerca, a las puertas... Y lo
que a vosotros digo, a todos lo digo: Velad"
(Marcos 13:26-29, 37). La profecia biblica
revela que el surgimiento de un "rey del sur"
serd una sefal clave antes del regreso de
Cristo. En la terminologia biblica, el “sur”
aqui se refiere a un reino situado al sur de
Jerusalén. Aunque Iran e Irak podran ser
parte de este reino, o estar aliados con él,
una mirada a la geografia de la region
demuestra que la 'cabeza" del reino se
situara al sur de dichas naciones.

(Es probable que el mundo isldmico se una
bajo un gobernante autoritario?

Hay quienes consideran que esa idea es
disparatada y sefialan las crecientes
tendencias democraticas en paises como
Egipto, Irak, Afganistin y la Autoridad
Palestina. Incluso Iran celebra elecciones, si
bien los candidatos requieren aprobacion
previa de las autoridades religiosas
musulmanas. jPero cual ha sido el fruto de
los comicios electorales? En Egipto, cuando
se concedi6 mas libertad en el proceso
electoral, el grupo islamico radical llamado
Fraternidad Musulmana gané rdpidamente
84 de las 454 escafios en el parlamento. En
Irak, la votacion se dividié entre facciones
sectarias y muchos observadores temen que
los shiitas, que ahora tienen el mando, traten
de establecer un gobierno isldamico como
hicieron en Iran. Por otra parte, si bien Irak
ha celebrado comicios electorales, el
individuo mas poderoso de aquel pais bien
puede ser el dirigente shiita no electo, el
Gran Ayatolah Ali al-Sistani.

Los pasos palestinos hacia la "democracia"
también han sido problematicos. En enero
del afo pasado, el mundo se quedod
estupefacto cuando los votantes palestinos
rechazaron el partido més moderado, Fatah
y concedieron una amplia mayoria en la
asamblea legislativa a Hamads, grupo
terrorista isldmico radical que exige la
destruccion de Israel y la imposicion de una
republica musulmana.
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En Iran, la elecciéon del presidente Mahmud
Ahmadineyad ha agravado la tensién entre
Europa y el mundo isldmico. Ahmadineyad
ha descrito el Holocausto como "un mito" y
ha pedido que Israel “se borre del mapa”.
También espera la venida de un "Mahdi" o
"Decimosegundo Iman", que unird al mundo
islamico.

Desde su mezquita en Londres, el clérigo
musulméan Abu Hamza al-Masri ha dicho a
sus seguidores que el mundo deberia estar
manejado por un califa musulman "sentado
en la Casa Blanca". Es l6gico que semejantes
comentariosgeneren nerviosismo entre los
europeos, que se ven rodeados por
influencias islamicas muy cercanas.

Por qué se valen los musulmanes de medios
democriticos para instituir a lideres
opuestos a la democracia?

Un analista escribié: "No se puede ir de
Saddam a [un gobierno democratico] sin
pasar primero por Khomeini. ;Por qué?
Porque cuando se barre al dictador o rey que
estd en la cumbre de un estado en el Medio
Oriente, se inicia una caida libre que termina
en la mezquita... Entre el palacio del
gobernante y la mezquita no hay nada. Los
regimenes autocraticos seculares como los
de Egipto, Libia, Siria e Irak nunca dejaron
surgir entidades realmente independientes,
fueran la Justicia, los medios de
comunicacion, partidos seculares
progresistas o grupos de la sociedad civil,
desde organizaciones de mujeres hasta
asociaciones de trabajadores... De alli que,
tan pronto como cualquiera de estos paises
arabes celebra elecciones libres y limpias, los
islamistas son los triunfadores" Por muy



fervorosamente que deseen los gobiernos
occidentales promover la "democracia" o las
"reformas" o la "moderaciéon" en aquellas
naciones, no es el hombre, sino Dios, quien
pone y quita gobiernos (Daniel 2:21). El plan
divino se va a cumplir pese a los constantes
intentos (y fracasos) de quienes pretenden
convertir el mundo musulméan en algo que
no es. Cuando llegue el momento en que
deba surgir el rey del sur profetizado, ello
ocurrird, entiendan o no entiendan los
analistas politicos el por qué de lo que esta
sucediendo.

Norte contra Sur

El profeta Daniel, de la tribu de Juda, vivio
en Babilonia y en Medo-Persia (cerca de lo
que hoy es Irak) en el siglo sexto antes de
Jesucristo, es decir, mucho antes de los
Imperios Griego y Romano y més de mil
afios antes de Mahoma. Daniel capitulo 11,
que se escribié6 durante el Imperio Medo-
Persa, encierra importantes profecias, entre
ellas la que habla de un rey del sur y un rey
el norte. Las profecias de Daniel predijeron
con acierto la historia de Judea durante el
auge del Imperio Griego... y también
predicen sucesos asombrosos que tendrdn
lugar en nuestros dias. A la muerte de
Alejandro Magno, su reino se repartié entre
sus cuatro generales principales, tal como lo
habia profetizado Daniel mucho antes
(Daniel 8:21-22; 11:4). Uno de esos
generales, Ptolemeo-Soter, predicho como
rey del sur (Daniel 11:5), se convirtié6 en
gobernante de un reino centrado en Egipto.
Recordemos que Egipto queda al sur de
Jerusalén, y Siria al norte. La profecia
también habla de sucesos especificos en la
vida de Ptolomeo Filadelfus de Egipto (un
rey del sur) y sus contiendas con Antioco II
(Theos), quien gobernaba un reino sirio y es
llamado el rey del norte (v. 6). Luego, Daniel
predice que otra generaciéon de reyes
egipcios (Ptolemeo III) haria la guerra contra
el rey del norte en Siria, invadiendo a través

de Judea  (versiculos 7-9).  Estos
acontecimientos especificos, y muchos
semejantes descritos en Daniel 11, se

cumplieron y estan registrados en la historia
escrita del Imperio Griego. Las profecias de
Daniel contintan sefialando el futuro, la
transicion del Imperio Griego al Imperio
Romano. En ese punto de la profecia
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encontramos que el rey del norte se
identifica ahora con el Imperio Romano.
Comenzando en el versiculo 40, la
cronologia de Daniel salta al '"cabo del
tiempo", o sea la época en que vivimos
ahora. Escribe asi: "Pero al cabo del tiempo
el rey del sur contenderé con él; y el rey del
norte se levantara contra él como una
tempestad, con carros y gente de a caballo, y
muchas naves; y entrard por las tierras, e
inundara, y pasard. Entrarda a la tierra
gloriosa, y muchas provincias caeran; mas
éstas escapardn de su mano: Edom y Moab,
y la mayoria de los hijos de Amoén.
Extenderad su mano contra las tierras, y no
escapard el pais de Egipto. Y se apoderard
de los tesoros de oro y plata, y de todas las
cosas preciosas de Egipto; y los de Libia y de
Etiopia [indicativos de reinos al sur de
Jerusalén] le seguiran" (Daniel 11:40-43). La
extraordinaria profecia de Daniel predice el
surgimiento de una gran potencia en el
Medio Oriente. Esta potencia representara
un reto a una gran potencia europea. Los
lectores de esta revista y radioescuchas de El
Mundo de Mafiana saben que poco antes del
regreso e Jesucristo, un poderoso lider
europeo va a unir a diez reyes o naciones
europeas formando un formidable sistema
politico-religioso que impondré su voluntad
ferozmente a quienes pretendan oponerse.
Esta gran potencia ird a la guerra contra el
rey del sur, o sea contra ciertas naciones del
Medio Oriente. Pero no ird a la guerra para
poner fin a la tirania ni para difundir la
democracia. Buscara sus propios fines por
medio de una fuerza que sera todo menos
benévola. El conflicto entre Europa y el
Islam ;sera un acicate para esa guerra? Si
una provocaciéon tan leve como una
caricatura en un diario logra unir a los
musulmanes del mundo con ira violenta,
icuanto mas los grandes acontecimientos
politicos y aumentaran la ira entre las
naciones histéricamente catélicas de Europa
y las naciones de un Islam resurgente?
Observemos los acontecimientos mundiales
a la luz de la profecia biblica y veremos
como este conflicto, profetizado hace tanto
tiempo, prepara el escenario para el regreso
de Jesucristo y el establecimiento de su reino
en la tierra.



Continta la patrafia del Islam "moderado",
la comedia de la tolerancia, la mentira de la
integracion, la farsa del multiculturalismo.
Vale decir, de las mezquitas que ellos exigen

y que nosotros les  construimos.
En el curso de un debate sobre terrorismo en
Florencia el 11 de julio dltimo, la mayoria
del diessino [por el partido de democratas
de izquierda DS] declar6: "Es hora de que
también en Florencia haya una mezquita".
Luego agregé que la comunidad islamica
habia expresado hacia ya tiempo la voluntad
de construir una mezquita y un centro
cultural isldmico. Bien, casi nadie se opuso.
Casi todos aplaudieron la propuesta de
contribuir al emprendimiento con dinero del
municipio, es decir, de los ciudadanos,
episodio por el cual deduje que la ciudad de
Dante, de Miguel Angel y de Leonardo,
cuna de la cultura renacentista, pronto seré
desfigurada y ridiculizada por su Meca.

Peor adn: continda la politica correctness de
los magistrados siempre listos a mandarme
a la cércel y a absolver a los hijos de Ala.
Milan, 8 de julio, un dia después del ataque
a Londres, Mohammed Siliman Sabri Saadi,
egipcio e ilegal, fue descubierto sin su boleto
en el 6mnibus de la linea 54. Para hacerle la
multa, los dos guardas lo hicieron
descender. Le solicitaron el documento; él
comenzé una pelea e hiri6 a uno que
terminé en el hospital; luego escapd, pero el
agente lo encontr6 y, delante de una
pequena multitud, lo espos6 en el mismo
momento en que una sefiora muy enojada
preguntaba si el pobrecito iba a ser
procesado.

Los policias le respondieron que los dejara
trabajar y entonces ella se identific6 como
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jueza. Si bien un poco incémodos, realizaron
el acta y llevaron a Mohammed en custodia
y alli, en lugar de trasladarlo al centro de
permanencia temporaria donde se lleva a los
ilegales, lo dejaron ir y lo invitaron a
presentarse la semana siguiente al proceso al
que deberia someterse por resistencia al
arresto y lesiones a un oficial publico.
Se fue, desapareci6 (¢lo veremos alguna
vez?). Y adivine quién era la sefiora tan
enojada porque lo llevaban esposado. La
jueza que hace siete meses tuvo su pequefio
momento de celebridad por haber absuelto a
tres musulmanes acusados de terrorismo y
por haber agregado que en Irak no hay
terrorismo sino guerrilla; en resumen, que
los cortacabezas son parte de la resistencia.

Una ramita de olivo

Contintia también la patrafia de que el Islam
es una religiéon de paz, que el Coran predica
la misericordia, el amor y la piedad. Como si
Mahoma hubiera venido al mundo con una
ramita de olivo en la boca y hubiera muerto
crucificado junto con Jests. Como si él
mismo no hubiera sido un cortacabezas.
Contintia también el embuste del Islam
como victima de Occidente. Como si
durante catorce siglos los musulmanes no
hubieran tocado jamas un pelo a nadie en
Esparia, en el norte de Africa, en Grecia, en
los Balcanes y en Europa oriental; como si
los hubiera ocupado mi bisabuela.
También continta el fraude o la ilusion del
Islam moderado. Con esto se intenta
hacernos creer que el enemigo esta formado
por una exigua minorfa y que esa exigua
minoria habita en paises lejanos. Bien: el
enemigo no es en absoluto una exigua
minoria. Y lo teniamos en casa el 11 de
septiembre de 2001, en Nueva York. Lo
tenfamos en casa el 11 de marzo de 2004, en
Madrid. Lo tenfamos en casa el 7 de julio
pasado en Londres.

Los tenemos en casa desde hace mas de
treinta afos. Es un enemigo que tratamos
como amigo, que todavia nos odia y
desprecia intensamente. Tal es esa
intensidad que querria espontineamente
gritarle: si somos tan feos, tan malos, tan
pecaminosos, ;por qué no se vuelven a su



casa? ;Por qué estan acd? ;Para cortarnos la
garganta o hacernos saltar por el aire?

De a millares

Un enemigo, ademds, que en nombre del
humanitarismo y del asilo politico (pero
(qué asilo politico?, ;cudles motivos
politicos?) recibimos de a millares por vez,
aunque los centros de recepcién desbordan,
estallan y no se sabe ya dénde ponerlos. Un
enemigo que para reproducirse no tiene
necesidad de la procreacion asistida, de las
células madres. Su tasa de natalidad es tan
alta que, segtin el National Intelligence
Council, a fines de este afio la poblaciéon de
"Eurabia" se habra duplicado. Un enemigo
que transforma las mezquitas en centros de
reclutamiento para los terroristas y que
obedece ciegamente al iman.

Un enemigo que, en virtud de la libre
circulaciéon establecida por el tratado de
Schengen, realiza correrias a su gusto por
"Eurabia" para ir de Londres a Marsella, de
Colonia a Milan. Puede ser un terrorista que
organiza o materializa una masacre, puede
tener encima todo el explosivo que desea:
nadie lo detiene, nadie lo toca. Un enemigo
que apenas se instala en nuestras ciudades
exige alojamiento gratuito o semigratuito y
hasta el voto y la ciudadania.

Un enemigo que charla de integraciéon y de
multiculturalismo, pero nos impone sus
propias reglas. Un enemigo que en los asilos
desea abolir el pesebre y el Papa Noel, que el
crucifijo sea sacado de las aulas. Un enemigo
que en Inglaterra se llen6é los zapatos de
explosivos para hacer saltar por los aires a
un avién. Un enemigo que en Amsterdam
maté a Theo van Gogh por culparlo de
filmar documentales sobre la esclavitud de
las musulmanas y que después de haberlo
matado le abri6é el vientre y le puso una
carta con una amenaza de muerte a su mejor
amiga. El enemigo, finalmente, para el cual
siempre se encuentra un magistrado
clemente, listo para excarcelarlo, y que los
gobiernos eurobeos (no se trata de un error
tipografico, quiero decir "eurobeos" y no
"europeos'") no expulsan siquiera si es ilegal.
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El discurso dominante y politicamente
correcto estd plagado de mensajes sobre lo
beneficioso que es el multiculturalismo. Son

los musulmanes una de las recientes
comunidades llamadas a formar parte de la
maravillosa sociedad multicultural que se
nos impone en Europa y, como tal, sujeto de
exaltacion y parabienes por parte del poder
y de sus altavoces. Sabemos mucho, no todo,
de los proyectos para los musulmanes en
Europa por parte de la oligarquia que ahora
ocupa el poder. Pero, ;qué sabemos de los
proyectos para Europa de los musulmanes?
Esto nos interesa porque la defensa de
Europa no se hace con fabulas y mentiras
acerca de la bondad de la “religiéon de la
paz”, como la califican repetidamente los
adalides del multiculturalismo.

No es el objetivo aqui entrometerse en
creencias y practicas religiosas ajenas y muy
respetables en principio. Por lo tanto, no hay
aqui lugar para un analisis de la religion
musulmana en tanto religion. Pero el Islam
no es meramente un conjunto de creencias,
dogmas y practicas religiosas, es también, y
muy destacadamente, una comunidad de
civilizaciéon (umma o comunidad de los
creyentes), ahora tendencialmente
expansiva, tanto demografica como social y
politicamente. El Islam tiene instrumentos
suficientes en su tradiciéon y en su historia
para organizar una sociedad segin sus
pardametros particulares, y lo hace alli donde
deviene mayoritario. Es por esto y en este
sentido en el que nos interesa el Islam. La
separacion entre lo religioso y lo social y
politico es ajena absolutamente al Islam y la
preponderancia del Islam y de los
musulmanes en las sociedades que dominan
es total. Lo no islamico en estas sociedades
es, en el mejor de los casos, tolerado. Asi,
histéricamente y en la actualidad, tanto
ideas y organizaciones politicas, como



entidades sociales y creencias y préacticas
religiosas estdn controladas y reguladas por
las normas isldmicas alli donde los
musulmanes gobiernan. El Islam también se
entromete en el modo de vida de la gente.
Los no-musulmanes, aun cuando sean
nativos del pais, son relegados de la vida
politica y social del pais. No pueden ejercer
cargos publicos que comporten autoridad o
jurisdiccion sobre los musulmanes. Las otras
dos religiones monoteistas, cristianismo y
judaismo, son solamente admitidas con
restricciones alli donde el Islam ha
establecido su modelo social, y esto a
condicion de que renuncien a hacer
proselitismo. Estd prohibida la edificacion
de nuevas iglesias o sinagogas. Situacion
que, por otro lado, contrasta con la activa
accion propagandistica del Islam en nuestras
sociedades, subvencionada incluso por el
estado. ;Cémo olvidar las machaconas
demandas de una asociacién musulmana
para ocupar una parte de la catedral de
Coérdoba, antes mezquita, pero antes,
interesadamente obviado, templo cristiano
visigodo? El paganismo, el agnosticismo y el
ateismo son, con mayor o menor intensidad,
perseguidos en las naciones musulmanas,
aun a dia de hoy. El Cordn prohibe al
creyente amigarse con cristianos, judios y
paganos, por considerarlos impuros. Esa es
la realidad que el discurso politicamente
correcto niega u oculta. Todo esto no nos
deberia interesar mucho como europeos si
no fuera por el hecho de que el Islam se
extiende por Europa como una mancha de
aceite.

En contra de la opinién interesadamente
difundida por las élites politicas, sociales y
econdmicas, los musulmanes como grupo
étnico en Europa no son un sujeto pasivo
que entra de buena gana a conformar una
sociedad multicultural presidida por un
pretendido pluralismo. Antes bien, poseen
un plan, una estrategia dictada por el Islam
sobre qué hacer en un caso como el actual.
De este modo, la tradicion musulmana
sefiala tres tipos de situaciones, que se
diferencian por el distinto poder que el
Islam ha alcanzado en cada una, y establece
cudl es la que el buen musulman debe
perseguir y como debe hacerlo, elemento
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este ultimo las

circunstancias.

que se adapta a

El territorio de Dar al-Islam (casa del Islam)
estd constituido por el conjunto de naciones
para las que el Islam es la religion de estado.
Corresponde a la descripcion hecha arriba
de una sociedad donde el Islam se hace
mayoritario.

Para el Islam, toda alteridad religiosa se
traduce en enemistad politica y militar. La
paz para el Islam es posible s6lo mediante la
conversion del infiel al Islam. No existe
espacio en el estricto monoteismo del Islam
para la pluralidad religiosa en condiciones
de igualdad. Por tanto, el territorio bajo
control de los no-musulmanes es Dar al-
Harb (casa de la guerra). Unicamente
relaciones de guerra pueden existir
licitamente entre los territorios musulmanes
y los no musulmanes.

S6lo puede haber una excepciéon a la
situacion de guerra entre musulmanes y no-
musulmanes segin el Coran. Hacemos
referencia al Dar al-Sulh (casa de la tregua).
Esta situacién se justifica en la coyuntura
politica y militar y en la posibilidad de
continuar la yihad por otros medios. Es la
situacion de la Europa actual. Dada el
cardcter minoritario, aunque creciente, de
los musulmanes, y dada la inferioridad
militar de Dar al-Islam, esta tregua permite
continuar la yihad mediante el arma de la
propaganda y la edificacion de mas y mas
mezquitas en nuestro suelo. La evoluciéon
demogréfica, favorable para los



musulmanes, hard el resto. Requiere de una
actitud de cierto disimulo por parte de los
musulmanes y ahi es donde encajan estas
declaraciones que se oyen frecuentemente,
tanto por parte de lideres musulmanes como
de colaboracionistas europeos, acerca de la
posibilidad de una Islam laico, europeizado.
Esta actitud de simulacion tiene base en la
tradicion musulmana y se denomina
taquiya. Una situacién inédita en la historia
resulta de la constataciéon de que la yijad
estd siendo financiada por las propias
victimas incluso antes de ser sometidas. Es
de sobra conocida la financiacién publica
que recibe la propaganda islamica bajo la
coartada de los Derechos Humanos, la
libertad religiosa y la satisfacciéon de los
supuestos derechos de las minorias. No es
ajena a esta rendicion ideoldgica y politica la
difusién, por parte de determinadas fuerzas
de caricter internacional, de cierta mala
conciencia entre los europeos, camino
infalible para el etnomasoquismo y la
xenofilia que nos azotan.

Los lideres musulmanes, sabedores del
manifiesto colaboracionismo de las élites
europeas, y del estado de decadencia
profunda del pueblo, no dudan en explotar
esta situacion. El victimismo musulman no
conoce limites, mientras, en términos
generales, alli donde dominan los
musulmanes no guardan el mds minimo
respeto por la condicién politica, social y
religiosa de los no-musulmanes.
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Es el Islam real y concreto que arraigado en

las fronteras de Europa hizo que la
Cristiandad se identificara sobre el mapa -
de hecho y a la fuerza- con el continente
Europeo. Es el Islam, un enemigo comun al
que la Europa acorralada y frustrada se
enfrentd en la Reconquista espafiola, en las
Cruzadas, en Viena, en Lepanto. Es el Islam,
padre a su pesar de la Europa cristiana.

Introduccion

¢Es Europa algo mas que un hecho juridico?
(algo mas que una definiciéon geografica?
(algo mas que un montén de papeles?
(existe una identidad europea? ;ha existido
alguna vez? ;cuando naci6 Europa? ;es
Europa algo mas que la voluntad coyuntural
de algunos politicos de los siglos XX y XXI?
(donde empieza y dénde termina Europa?
(qué es lo que empieza alli donde Europa
termina? ;qué ciudad debiera ser su capital?
thasta donde llega la tierra europea? ;por
qué son europeos los bosnios musulmanes?
(por qué son europeos los canarios? ;por
qué no son europeos los blancos
estadounidenses? ;por qué no son europeos
todos los rusos? ;son europeos los
esquimales? json europeos los gitanos?

Estas y algunas otras preguntillas
intrascendentes son las que me vienen a la
cabeza al pensar sobre Europa como
“comunidad de valores y orden juridico” y
en las dos o en las mil caras en que se
descompone. Hagamos algunas reflexiones
haciendo cinco estaciones en la Historia para
tratar de llegar a alguna conclusion.

Europa es un continente.. Bueno, un
subcontinente

La prehistoria. Dentro de las tierras
emergidas Europa no es mas que el gran
apéndice occidental del gran continente



euroasiatico. Es wuna “peninsula de
peninsulas” caracterizada por una enorme
diversidad geografica. Antes del Neolitico y
mucho tiempo después aquella variedad
geografica era variedad de lenguas, razas,
culturas, formas de vida, etc. ;En qué
momento alcanzan las tierras de este
subcontinente algo parecido a la unidad? La
respuesta no solamente afecta a Europa sino
a tal cantidad de tierras cartograficamente
extraeuropeas que es facil volver a insistir en
lo que ya sabiamos: que Europa es algo mas
que un continente. Groenlandia, Turquia,
Las islas del Atlantico, toda Rusia, el norte
de Africa, y de alguna manera todas las ex-
colonias europeas son o han sido de una u
otra forma tan “europeas” como
Estrasburgo. Es importante recordar los
tremendos  problemas de coherencia
geografica que surgen cuando intentamos
hacer mapas de Europa. ;Por qué ibamos a
decir “Europa, sé tu misma” si Europa fuera
s6lo un continente? Nadie le dice “sé tu
misma” a una piedra. Si le pedimos que sea
ella misma es porque reconocemos que hay
algo mas.
Roma no era la capital de Europa
Roma. La romanidad no invent6 Europa. El
imperio de los romanos supo aglutinar
pueblos diversos bajo la tolerancia del
panteén pagano y mediante la mano dura
del Derecho y las legiones. Pero aquellos
pueblos que por las buenas o por las malas
tuvieron su capital en la ciudad eterna no se
hicieron europeos sino mediterraneos. Los
de la orilla norte eran europeos segin los
criterios de la geografia fisica aunque ese
detalle decia poco en aquel tiempo. Habia en
el mundo cldsico romanos muy romanos en
Anatolia y en Hispania. Lo mismo de
romanos en Tunez que en Croacia. Cuando
lleg6 el momento de la divisién en dos de
aquel gran imperio no se separaron los
Europeos de los Asiaticos; ni los Europeos
de los Africanos. Todo el imperio se desgajo
en dos partes: Oriente y Occidente; Roma y
Bizancio. = Ambas  partes igualmente
“europeas”, ambas igualmente
mediterraneas. El latin se habia extendido
hacia el norte, lo mismo que hacia el sur; y
no paso6 de los “limes” del Rin y el Danubio:
le faltaba todavia mucho para llegar a ser la
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“lengua europea” que mucho después

llegaria a ser.
Tampoco los cristianos pensaban en
Europa

El Cristianismo. En el tiempo que va desde
la caida del Imperio Romano de Occidente y
la expansion fulgurante del Islam los
misioneros cristianos ocuparon y
sobrepasaron con creces las fronteras del
viejo mundo grecorromano. Eran
transmisores de un Evangelio llamado a
impregnar todas las culturas y que no
trataba por ello de establecer una tnica
cultura comun. La Cristiandad, conjunto de
pueblos cristianizados, - incluidos los que
fueron victimas de las herejias de moda
como el arrianismo -, crecia por el norte
entre los pueblos barbaros, y si algo detenia
su avance por el sur era el desierto africano.
En Armenia, en Egipto, en Ttnez, hasta en
la India... cristianos como San Agustin
vivian con los mismos valores, los mismos
ideales y los mismos problemas que sus
hermanos de la Europa mas europea.
Tampoco fue la Cristiandad la que invent6
Europa. Después de la Resurreccion de Jests
la noticia evangélica se encaminé lo mismo a
Oriente que a Occidente, al Norte que al Sur,
a Europa que a los demas continentes.
Santiago el Mayor, el apodstol del “primer
itinerario europeo”, ni pretendié ni dejo de
pretender la unidad cristiana de Europa. San
Pedro acabd sus dias en Roma buscando
desde la Urbe simplemente una mayor
eficacia en su predicaciéon. Era la capital del
mundo -no de Europa- y es por eso que se
afinco alli la cabeza de la Iglesia.
¢(Es el Islam el padre de Europa?
El Islam. Y llegamos por fin al punto en el
que trataremos de explicar el titulo que
encabeza la comunicacion y el capitulo. Ahi
va una bateria de preguntas que desemboca
en una Unica respuesta. ;En qué momento
historico la Europa geogréfica llego
practicamente a coincidir con la Europa
cristiana? ;Qué fenémeno es el que casi
borr6 el cristianismo al sur y al este del
Mediterraneo? ;Por qué la expansion
natural de los misioneros europeos continué
hasta los confines del Circulo Polar y se



adentré entre los pueblos eslavos pero
retrocedié y no pudo avanzar ni por Africa
ni por Oriente medio? ;Qué es lo que obligd
a los cristianos a permanecer asentados y
como “encerrados” en el subcontinente
europeo sin posibilidad de expandirse por
Persia, por la India, por China? ;Qué
obstaculo presente en las fronteras al sur y al
este de Europa no pudo impedir en cambio
la evangelizacion de todo el continente
Americano? ;Por qué la conquista y
colonizaciéon de América supuso de forma
natural su paralela evangelizaciéon? ;Por qué
América e incluso Oceania son considerados
parte de “Occidente”? La respuesta es
siempre el Islam. El Islam entendido no sélo
como la religiéon de los musulmanes; no sélo
como una doctrina que pretende ser
superacion del cristianismo y culminaciéon
de la Revelaciéon;, no sélo como unas
creencias o ritos diferentes a los de los
cristianos. Es el Islam como concrecion
politica, territorial y casi nacionalista de una
filosofia de vida. Es el Islam real y concreto
que arraigado en las fronteras de Europa
hizo que la Cristiandad se identificara sobre
el mapa - de hecho y a la fuerza- con el
continente Europeo. Es el Islam, un enemigo
comdn al que la Europa acorralada y
frustrada se enfrent6 en la Reconquista
espafiola, en las Cruzadas, en Viena, en
Lepanto. Es el Islam, padre a su pesar de la
Europa cristiana.

Europa, Laicista o Creyente, es siempre
“Catoélica”

La Expansion Misional. La vigorosa y
rapida propagacion del Islam en sus
primeros afios contrasta con su posterior
estancamiento. Estancamiento que afecta no
solo al dominio territorial sino también al
desarrollo social, cultural, literario, artistico
y cientifico de los paises musulmanes. En
cambio la expansién de Europa en todos los
o6rdenes hizo que pasando por encima del
mundo islamico -y haciéndolo retroceder en
ocasiones como en Espafia o en Grecia-
evangelizara América, dominara todos los
mares, conquistara y explotara las riquezas
de medio mundo convertido en colonias...
Todo ello, incluso con lo que conlleva de
pecado  (herejias, abusos, injusticias,
opresion, guerras, liberalismo, filosofias
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apostatas..) demuestra la fecunda vy
auténtica vocacion “catolica” de Europa. Un
catolicismo o universalismo que impelia a
los europeos a misionar o a conquistar, pero
siempre a expandirse. Inquietos en sus
pequefias  peninsulas, consumidos en
guerras intestinas y abrumados por una
riqueza cultural y material desbordante, los
europeos inventaron la  globalizacién
catdlica, la universalidad. Los que tenian fe
no luchaban por una cristiandad europea
sino universal. Y lo més sorprendente es que
los que a partir del siglo XVI fueron
trastocando o perdiendo esa fe cristiana por
culpa de las revoluciones protestantes y
liberales ni trastocaron ni perdieron ese
anhelo de universalidad que habia sido

inculcado en ellos por los primeros
evangelizadores de Europa.
Conclusiones

Creo que puedo explicar el tratamiento
conjunto e indiferenciado que acabo de
hacer de creyentes y apostatas; de jacobeos y
jacobinos; de la Iglesia y la masoneria. En
ese sentido la Europa de los dltimos
doscientos o tal vez quinientos afios es una
permanente guerra civil; tiene dos caras, una
cara y una cruz antagonicas, enfrentadas,
que se simultanean y que luchan por
conseguir la hegemonia y el control de toda
Europa y sus pueblos diversos. Cuando se
habla de la unidad de Europa es preciso
hablar de su identidad, de sus raices.
Pasaron los intentos de basar la unidad
europea en la fuerza, o en una etnia o
cultura. El debate es ahora mas profundo y
por eso no es casualidad que se haya
convertido recientemente en cuestion
fundamental la inclusion o no de una
referencia a las “raices cristianas de Europa”
en el proyecto de constitucién europea. Los
espiritus despiertos saben que una vez
alcanzada la unidad formal de Europa, el
que sea su identidad cristiana o sea pagana,
creyente o laicista, realista o relativista sera
fundamental a la hora de prolongar en uno
u otro sentido esa idea de expansion que de
manera vocacional llevan dentro de si todos
los europeos. Saben que no seria igual la
expansion misional de wuna “nueva
evangelizaciéon” (que todavia podria tener
un puntal en la Iglesia europea), que esa otra



especie de expansiéon misional del laicismo
que es capaz de infiltrarse incluso en las
clases dirigentes de muchos paises arabes y
que hace sofar a algunos con la inclusién de
Turquia y otras naciones islamicas en un
gran conglomerado relativista.

La batalla pues continta. Europa sigue
siendo - como nos ensefia la historia que
hemos repasado- esa parte del Planeta que
estd ocupada por cristianos y postcristianos
y rodeada por paises musulmanes. Europa
sigue siendo una comunidad de naciones en
btsqueda de su identidad. Dependiendo de
la respuesta que seamos capaces de dar a esa
identidad Europa serd de una u otra manera.
Europa serd ella misma o serd otra cosa. Y
con ella todas las demés partes del mundo.
Esa y no otra es la grandeza de Europa.

El pasado 24 de marzo, Tierra y Pueblo
reuni6 en  Madrid a  diferentes
personalidades del campo ideoldgico
identitario para abordar el tema de la
amenaza turca de ingreso a la UE desde
diferentes &ngulos y perspectivas, con el
objetivo de salir de los topicos, lugares
comunes, y argumentos simples, para dar
una visién completa y compleja del asunto,
y tratarlo con seriedad y rigor desde los mas
varios puntos de vista: demogréfico,
econdmico, geopolitico, sanitario,
arancelario, historico, politico, religioso y
social. Lo que presentamos a continuacién es
un resumen de las intervenciones, hemos
querido que fueran lo mds completas
posibles, para que la lectura de esta crénica
puede servir de reflexién y orientacion a los
diversos grupos, asociaciones, partidos e
iniciativas que se oponen a la entrada de
Turquia en las instituciones europeas.

Enrique Ravello (Tierra y Pueblo). Present6
una serie de argumentos, divididos segin su
temaética, que, a su juicio, debian constituir
la argumentacion basica para elaborar una
solida posicién antiturca.

1- Conceptuales: Al discutir un tema como
éste, en necesario tener muy claro cual es
nuestro punto de partida, cuédl es nuestra
idea de Europa y del ser europeos. Y hemos
de decir y defender que para nosotros, ser
europeos es una cuestion esencial y no
accidental; es decir es algo que se hereda y
no adquirido. Europeos somos los
descendientes de los creadores de la Hélade,
del mundo celto-germénico, del Imperio
romano, tambien del espafiol, y de la Gran
Rusia, el resto no lo son.
Esta es la primera y mas sutil trampa
dialéctica que se nos tiende cuando se abre
el debate sobre la incorporacién turca a la
UE. Los politicos social-liberales
argumentan que Turquia “estd mds cerca”
de asumir los valores europeos. Partiendo
de la falsa ecuaciéon valores europeos =
democracia liberal occidental. Nosotros
afirmamos que Turquia no esta “maés cerca”
ni “mas lejos”, simplemente no esta ni
estara.

El absurdo planteamiento del sistema es que
al partir de de una premisa falsa para definir
a Europa = democracia liberal, se cae en un
absurdo ilégico: todo lo que se rija por los
valores demoliberales occidentales =
Europa.

Nos dicen que si Turquia “occidentaliza”
sus formas, ya serd europea.. entonces
siguiendo la l6gica de ese absurdo, si Siria lo
hace, ;también serd “europea”?, ;y
Marruecos? ;Y China?, ;Y Honduras? ;Por
qué no?... algunos politicos aluden al 3% del
territorio turco que estd en Europa. Es un
argumento débil, que cae en lo ridiculo
cuando lo utiliza algtn politico espafiol,
sabiendo que Espafia tiene un 2% de su
territorio en Africa, y desde luego nadie la
ve formando parte de la UEA.

2- Demograficos: La entrada de Turquia en
la UE significaria dar la carta de nacionales
de la UE de forma automatica a sus mas de
69 millones de habitantes, ademas del status



de ciudadanos europeos con plenos
derechos a los millones de turcos que viven
en Alemania, Suecia, Dinamarca, Paises
Bajos, Flandes, etc. Con su altisima tasa de
crecimiento demogréfico, en pocos afios
seran el pais mas poblado de Europa, en
2015 llegaran a los 100 millones, lo que
significaria que en el conjunto de la UE de
cada 5 habitantes, 1 seria turco, entre los
menores de 15 afios la proporcién seria atin
mayor.

Sabiendo que el poder de las instituciones
europeas se reparte proporcionalmente
segin el ntimero de habitantes de cada
estado, Turquia serfa desde su incorporacién
el segundo pais con mas poder, y en 2010 el
Estado de la Unién con mads representantes
en la Eurocdmara, en el Consejo y en la
Comision Europea.

La incorporaciéon de Turquia en la UE, le
haria poder formar parte del espacio de libre
circulacién de personas o espacio Schengen,
la UE pasaria a tener fronteras con Siria,
Irdan, Irak y toda la zona -caucasica,
controladas por la policia turca. Algo cuanto
menos problematico.

En nombre de la ideologia panturania
(unién de todos los pueblos de habla turca),

Turquia de la nacionalidad
automaticamente a cualquier ciudadano de
Uzbekistan, Turquemistan, Kazastan,

Tadjikista o Kirguizia que lo solicite. Son 100
millones mas que pasarian a convertirse
también en “europeos”. Los amenazantes
datos demogréficos que he citado habria que
multiplicarlos por dos, y no es un falso
alarmismo. Ya se han dado los primeros
pasos hacia esa unidad panturania. El
19/10/94 naci6 en Estambul el Grupo T6 (T
de turco y 6 de los seis paises que lo
compone: Turquia y las cinco republicas
centro asiaticas). Con el objetivo textual de:
crear una unidad turcéfona solidaria en el
plano cultural, econémicos (léase control de
los oleoductos y recursos energéticos de la
zona) y politicos.

Los turcos tienen claro que el arma
demogréfica les permitira realizar su viejo
suelo de conquistar Europa. Asi o dijo el
multimillonario  turco  Vural  Orger,
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candidato al Europarlamento por el SPD
(aleman?, demostraciéon de hasta donde
puede llegar el etnomasoquismo y Ila
estupidez en Alemania, dijo: (recogido por
el rotativo madrileio EL PAIS de
12/jun/04): “Tenemos que desarrollar lo
que inici6 el sultdn Suleiman en el sitio de
Viena en el afios 1683 y producir habitantes
con nuestros hombres y nuestras sanas
mujeres”. Se le puede acusar de todo menos
de hipdcrita.

3- Econdmicos: A nadie se le oculta que el
gran interés de Turquia por la UE estd muy
relacionado, con las ayudas y los fondos de
cohesién que se dan en Bruselas, que salidos
de los bolsillos de todos los europeos
tendrian, desde su incorporacién, como gran
destinatario a Turquia, tanto por su
poblaciéon como por su indice de pobreza.
Con un PIB de 6.500 eurs/persona, frente a
los 21.000 eurs/persona de la UE, su atraso
justificaria un aluvién econémico de
incesantes ayudas de fondos comunitarios.
Sus decenas de millones de agricultores
harian que ellos fueran los receptores de las
cuantiosas subvenciones de la PAC (politica
agricola comun) -es decir los llamados
fondos FEOGA- en detrimento de los
agricultores espafioles, franceses, italianos, y
sobre todos de los paises de la Europa
centro-oriental recientemente incorporados.
Los otros grandes fondos comunitarios, los
FEDER (Fondos Europeos de Desarrollo
Regional), se dan en funcioén del desarrollo
de las regiones en funcién de la situacién de
las mismas respecto a la media europea.
Todas las regiones turcas estan por debajo
de esa media, con lo que todas tendrian que
recibir fondos FEDER en gran cantidad,
fondos que habria que retirar y negar a las
regiones que ahora los reciben, muchas de
ellas espafiolas.

Hay quien argumenta que la entrada de
Turquia  facilitaria los  intercambios
comerciales, eliminando cualquier politica
arancelaria o impositiva. Efectivamente,
pero... eso ya es asi sin necesidad de que
Turquia pertenezca a la UE. Turquia tiene
una uniéon aduanera de facto con la UE
desde 1995, cuando se firmé un tratado por
el cual se convirti6 en socio comercial
preferente de la UE, en funcién del cual sus



mercancias tienen grandes reducciones
arancelarias -en muchos casos nulo arancel-
a la entrada en territorio comunitario.

4- Sanitarios: La Unién Europea tiene en las
aduanas de entrada a su territorio los
llamados PIF (Puntos de Inspeccion
Fitosanitaria), donde se controla y garantiza
la seguridad de los alimentos que llegan a
nuestro territorio 'y que circulardn
libremente por él. Dado que los paises no
comunitarios no tienen las mismas garantias
de produccién e inspeccién higiénica, los
controles a los que se someten los alimentos
y mercancias perecederas en estos PIFs se
basan en criterios muy exigentes para
garantizar que no van a introducirse
alimentos que puedan suponer un riesgo
para la salud de los europeos, lo que
provoca que anualmente surjan muchas
alertas por la mediocre calidad de esos
productos y la falta de control de las
empresas de los paises no europeos.

La entrada de Turquia en la Unién,
provocarda que los productos turcos ya no
pasen el control fitosanitario de entrada. Es
decir que una gran cantidad de alimentos
que se importan diariamente de Turquia
(avellanas, garbanzos, pistachos, caracoles,
lentejas, etc...) llegaran a las estanterias de
nuestros mercados sin ningan control
sanitario previo, ni por parte de los
productores turcos -que no tienen ni
voluntas no medios para hacerlo-, ni por
parte de ningtin organismo europeo, pues
su entrada ya no estaria controlada.

5- Diplomatico-territoriales o de Relaciones
Internacionales: Asistimos a una negociacion
bilateral entre un Estado (Turquia) y un
proto-Estado que acttia como sujeto de
derecho internacional, es decir como otro
Estado (la UE). Todos sabemos los limites de
Turquia simplemente viendo un mapa,
también lo de la UE que vienen definidos
como “la suma de los territorios de sus
Estados miembros”, de sus 25 Estados
miembros. Uno de ellos se llama Chipre y su
zona norte estd ocupada por un ejército

extranjero invasor, (qué ejército?
Precisamente el ejército turco.
Asistimos a wuna verglienza y una
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humillacién diplomatica sin precedentes en
la historia, en la que dos Estados (tomando a
la UE como tal) se sientan a negociar, el que
tedricamente “pide” tiene invadido parte del
territorio del que ha de “dar”, y éste no pone
como primera condicién indispensable para
hablar, la liberacién de su territorio
ocupado. Inaudito. Esta es la debilidad y la
pusilanimidad de los burécratas de Bruselas.

Es necesario exigir la libertad de Chipre, no
ya para negociar nada, simplemente para
mantener unas relaciones de vecindad
normales con Turquia.
Mientras ocupen militarmente parte de
nuestro territorio no es tolerable ni
admisible que la UE mantenga abierto
ningan tipo de didlogo con Turquia. Es una
cuestion de dignidad, de dignidad europea.

6- Politicos y politico-religiosos: Como
publicamos en nuestra revista el presidente
turco, el islamista, Erdogan, pronuncié las
palabras:

“Los minaretes son nuestra bayonetas,
Las ctpulas nuestros cascos,
Y los creyentes nuestros soldados”

Versos de un poema turco, que Erdogan
asumié como propios, y asi lo consideré el
tribunal turco que lo condené en marzo de
1998 por “incitaciéon al odio religioso”.
Erdogan es presidente del partido islamista,
de la Justicia y el Desarrollo (miembro del
PPE junto al PP), que sac6é un 34% de votos
en las dltimas elecciones generales. Si
Turquia entrase en la UE autométicamente
el Partido de La Justicia y el Desarrollo
tendria 35 diputados y habria un grupo
islamista propio en Estrasburgo.
En Turquia hay dos grandes sintonias
politicas: la islamista (la de las bayonetas) y
el nacionalismo laico panturco. Los
segundos no son mucho mejor, cuando
vemos el tipo de declaraciones que hacen.
En junio de 2004, cuando le preguntaron al
antiguo ministro de cultura turco, el
nacionalista Mehemet Esat sobre el estatus
de los extranjeros en Turquia, contesto:

“iEste es el pais de los turcos. El que no sea
turco soélo tiene un derecho: jEl derecho de
ser esclavo!”



Hoy tenemos entre nosotros a Hilde de
Lobel en representacion del Vlaams Belang,
surgido tras la ilegalizacion del Vlaams Blok
por la “justicia” belga, por afirmaciones
absolutamente inocuas al lado de las que
hemos citado.

Gilles Galliez (Terre et Peuple). Gran
conocedor de la realidad serbia y balcénica,
expuso la dura historia del domino turco de
esa zona clave para Europa, asi como la
voluntad del Nuevo Orden Mundial de
volver a situaciones anteriores, usando a
Turquia y al Islamismo contra Europa.

En el momento en que se nos ruega
encarecidamente que abramos de par en par
nuestras puertas a los herederos del pacha
Malik, os invito, apreciados amigos vy
camaradas europeos, a compartir esta visién
serbia

en cuanto al precio de la libertad.

¢Quiénes son estos turcos que subyugaron a
la mitad de Europa a sangre y fuego? Surgen
de las mesetas de Mongolia donde fueron
descubiertas las tumbas de sus principes en
Ungut. Echados fuera de sus tierras por
otras tribus mongoles, se lanzan hacia el
Oeste en el siglo quinto y se convierten al
Islam entre el siglo octavo y el noveno.

Una primera observacion: su islamizacion
no es la consecuencia de una conquista
drabe. Es wuna conversion voluntaria
realizada por frailes némadas que instalan
entre los turcos una clase de Islam de las
fronteras, un lejano Oeste de Mahoma,
conquistador e imperial.

Muy pronto, los sultanes no se llamaran
turcos, selyﬁcidas u otomanos. Se presentan
como jefes de los musulmanes; sus
representantes son enviados del Islam, su
ejército es el del profeta. El Imperio es
panisldmico: es la Umma musulmana. El
resto del mundo es el dar-el-harb, tierra de
la guerra, que ha de ser conquistada.

La noche otomana se cerni6é durante cuatros
siglos y medio sobre los habitantes de
Serbia, Grecia, Bulgaria y Rumania. Ahora
resulta ser de buen tono, y hasta aconsejado
con fuerza, para no irritar a la recelosa
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Turquia, mirar con un revisionismo alegre,
lo que fue el peso del yugo otomano sobre el
mundo balcénico: serbios, bulgaros, griegos,
rumanos y todos los pueblos que el sefior
turco llamaba con el nombre carifioso de
raia, es decir: ganado.

Una vez establecida, la autoridad turca sélo
reconoce dos categorias de personas: los
musulmanes, que gozan de todos los
derechos en el Imperio, y los infieles, ria u
dhimmis cristianos ortodoxos y catdlicos,
puestos en una situacién de total
dependencia. Todos los poderes serbios -
hasta los de la Iglesia- han desaparecido. La
nobleza ha sido exterminada o desterrada.
Huyendo del cataclismo, empiezan los
éxodos que lanzan a los serbios hacia tierras
libres.

La potencia turca no quiere que
desaparezca, de los territorios que ocupa, la
multitud de semiesclavos que va a explotar
durante cuatro siglos y privarse de los
medios de perseguir la conquista de Europa.
Tomando consciencia del peligro, los turcos
van a restablecer el Patriarcado de Serbia y
devolverle la competencia sobre los
territorios ancestrales de los serbios.

Durante este periodo es cuando va a tomar
cuerpo la identificaciéon entre serbio y
ortodoxo. El turco no se preocupa de los
pueblos, y reconoce solo las religiones. Los
serbios no tendran mas identidad que la de
ortodoxos, y mds estructura que la de su
Iglesia. Un serbio que apostata viene a ser,
en el lenguaje popular, un “poturitsi”, un
“aturquesado”, asimilado a los ocupantes,
que cambia de nombre y reniega de su
identidad para mejorar su condicion. El
pertenecer a la religion viene a ser la ultima
imagen de si mismo, y la Iglesia es el altimo
lugar en que se pueda preservar el espiritu
del Estado medieval serbio. El patriarca-
enarca (ethnarca) es quien da, cada vez, la
sefial de la insurrecciéon para sostener las
ofensivas de los Habsburgo contra el
Imperio otomano...

Entonces, Viena estaba en lucha con un
problema demogréfico crucial: bajo la
presién otomana, gran parte de las tierras
croatas lindantes al Imperio han sido



abandonadas por sus habitantes. Los
austriacos van a someterlas a una
jurisdiccion especial, la de los confines
militares.

Los irredentistas eslavos, llegando por
millares, se establecen en las comarcas
abandonadas por los croatas y participan en
la reconquista de los Balcanes empezando
por Austria. Van a convertirse en terribles
soldados-campesinos, rodeados de sus
mujeres e hijos, libres de todo lazo social,
Unicamente sometidos a la autoridad militar
imperial y gozando de los derechos
equivalentes a los que los zares otorgaban a
los cosacos en las marcas del Imperio ruso.
Aqui van a poder practicar su religion,
seguir sus costumbres, elegir a sus jefes,
cultivar y poseer tierras, conservar su fe y
sus sacerdotes sin tener que sufrir las
empresas de los jesuitas. El mayor trastorno
étnico se produjo durante la ultima fase de
la guerra entre austriacos y turcos desde mil
seiscientos ochenta y tres hasta mil
seiscientos noventa cuando los serbios se
sublevaron y, con el apoyo del Ejército
imperial libertaron casi toda Serbia antes
que los turcos se apoderasen de ella otra
vez. Este primer gran éxodo serbio fue
seguido por otro cuando empez6 la guerra
austro-turca de mil setecientos treinta y
siete. Un cuarenta por ciento de los serbios
de la época decidi6 tomar el camino del
destierro, sea hacia las marcas austriacas, sea
mas lejos adn, hacia la Rusia de los zares de
quienes se hicieron fieles vasallos. De esta
expatriacion forzada en las tierras del
Imperio austriaco, los serbios sacaran una
experiencia militar que hard de su ejército
uno de las mas eficaces de la region.

La sociedad que se desarrolla aqui después
de la invasioén, funcionando de modo tribal,
puede parecerse a una regresién si se la
compara al feudalismo, pero ha permitido a
los serbios permanecer libres cuando las
demas partes de los Balcanes sufrian la ley
de los turcos. Estas tribus, de esencia
patriarcal y de derecho consuetudinario, son
unas veinte para una poblacién de treinta
mil habitantes. Poseen su lugar de reunion:
el Zabor, unién de todos los jefes de familias
combatientes. Es el mayor “parlamento” a
cielo abierto de toda Europa desde el fin de
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los Althings islandeses: una sociedad sin
clases ni poder central en que el hombre
puede apoyarse s6lo en la comunidad.
Llevada como una ideologia tribal, la certeza
de un destino histérico y el sentimiento de
quedar como los ultimos defensores de la
gloria serbia y del juramento por Kosovo
lograron conservar una cohesién muchas
veces amenazada. Nunca los turcos
consiguieron someter a Montenegro. Todas
sus tentativas, pagadas a alto precio,
resultaron ser un fracaso.

El Nuevo Orden Mundial ha optado por
guardar silencio sobre la djihad que el Islam
impuso a los Balcanes. Al menos, mientras
no alcanzase a las torres de Manhattan. Esto
permiti6 bombardear a Serbia con el
consentimiento de los telemaniacos crédulos
e imponer una imagen idilica de la cultura
isldmico-turca como componente esencial de
esta region. De este modo se ha ocultado la
historia de los pueblos cuyo martirio no ha
recibido la etiqueta oficial. Esta tolerancia
descarriada ha favorecido el regreso del
pasado y provocado en la ex-Yugoslavia una
guerra encarnizada. También ha inhibido
cualquier reaccion de defensa: de un lado se
ven los mudjahidines del mundo entero
precipitarse hacia Bosnia, con Al-Qaida
como tour operator, y Arabia Saudita
rivaliza con Turquia para enviar misteriosos
contenedores hacia los aeropuertos de las
regiones controladas por la OTAN. Del otro,
para levantarse a la llamada de la vieja
memoria de Lepanto, s6lo hubo algunos
centenares de griegos, tres o cuatro
unidades de cosacos rusos, de bulgaros
fervientes y un pufiado de franceses. Para
quien sabe lo que fue la historia de la
resistencia serbia contra la dominacién
otomana, era no obstante evidente que un
Estado de Bosnia-Herzegovina de mayoria
musulmana seria inaceptable en lo que
concierne a las victimas del pasado cuyo
derecho a la memoria no es protegido por la
leyes (al contrario de lo que pasa para otros).
Los cinco siglos de presunta “coexistencia
harmoniosa y pacifica” bajo la dominacién
turca participan del dogma teolégico de la
perfeccion de la sharia y de la dhimmitude.
Hay que decirlo y repetirlo sin cansarse: el
régimen islamico-turco en Europa balcanica
ha sido el de las matanzas, de los saqueos,



de la esclavitud, de las deportaciones y del
destierro. Ha justificado la usurpacion de las
tierras y la denegaciéon del derecho a
perdurar a Kosovo.
Solo, para concluir, parafraseando la
plegaria serbia que antes les recordase,
manifestarles:

“Que Dios y San Jorge el vencedor nos
ayuden, que los europeos acabemos con
nuestros tiranos, como San Jorge vino y
acabé con el dragén”.

Pierre Krebs (Thule Seminar) Afadié el
punto de vista de un pais especialmente
afectado por la inmigraciéon turca como es
Alemania. Inmigraciéon potenciada y
dirigida por las autoridades turcas con
claros objetivos de influencia politica, como
reconocié su ex jefe de Estado, Suleyman
Demiral, al declarar: “Yo fui el responsable
durante los afios 60-70 de aproximadamente
el 60-70% de los tres millones de turcos que
emigraron a Europa, pues siempre he sido
partidario de la creacién de un lobby (turco)
en Europa”.
Econémicamente la inmigracién, y en
Alemania la inmigracion es
fundamentalmente turca, amenaza todo el
edificio social alem&dn. Como cada vez mas
estudiosos alemanes determina con datos
incontrastables. Una bomba social esta a
punto de estalla en Alemania.

“La inmigracién general, y mas en particular
la truca, beneficia al inmigrante pero de
ningdn modo al Estado (alemén)”. Ha
declarado, el profesor Wink, director de un
importante  Instituto de Investigacion
Demogréfica de la Universidad alemana.
Llevando al pais a una tercermundizacion al
poner en peligro de perder una cultura
mundialmente reconocida y el sistema de
proteccion social que reposa sobre esta
cultura.

La sociedad multicultural es una utopia que
no funciona en ningtn lugar. El ex canciller
Helmut Schmidt admite -aunque sea a
destiempo- “la decision de hacer llegar

trabajadores extranjeros, constituye un
grave error”.
Las repercusiones socioeconémicas son
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graves en todos los terrenos.
Los subsidios de paro para los inmigrantes
serdin en 2006, dos veces mdas que el
presupuesto del Ministerio del medio
ambiente, o dos veces mas que el
presupuesto del Ministerio de juventud.

La asistencia familiar de todo el Estado
aleméan, va en su 50% a familias turcas. En
vez de dedicar ese dinero a la reconversién
demogréfica alemana, fomentando wuna
politica fatalista. ;Politica autosuicida?
Evidentemente si.

La asistencia social a los inmigrantes, es 3
veces mayor dque a los alemanes.
S6lo un extranjero de cada 5 paga a la
Seguridad Social, es decir el 80% de ellos no
paga nada.

En educacién el nivel académico de los
turcos es extremadamente bajo. E1 50% de lo
turcos llega con dificulta al nivel minimo.
Cuatro veces mas de extranjeros que de
alemanes repiten curso. El 45% de los
extranjeros de entre 30-35 afios no tienen
ninguna titulacion académico o profesional.
Por otro lado, desde 2005 existe la primera
escuela publica alemana sin ningtn aleman,
situada en un barrio de Berlin, el aleman
existe s6lo como lengua extranjera para los
362 alumnos turcos, africanos y orientales.
Las repercusiones también afectan al sistema
sanitario pues aunque el 80% de los
inmigrantes no paguen a la Seguridad
Social, todos se benefician del sistema
sanitario gratuitamente. Afadiendo el
problema de las enfermedades de la
sociedad multirracial: los turcos caen
enfermos, de media, 10 afios antes que los
alemanes, y son mas propensos a las
enfermedades cronicas, y estdn mas
sometidos a la amenazada de enfermedades
psicologicas:  depresion,  psicosis Yy
desarreglos post-traumaéticos.
Los expertos alemanes anuncian que una
enorme avalancha de gastos puede hacer
terminar con la Seguridad Social en
Alemania.

El sistema policial y judicial tampoco es
ajeno a los gastos provocados por la
inmigracion. Segun los dltimos informes de
la policia, Alemania se ha convertido en una



importante plataforma para el trafico de
drogas. En 2000 el 89.9% de los integrantes
de bandas de delincuentes eran extranjeros.
El 85% de las personas en busqueda y
captura eran extranjeras. El control del
narcotrafico estaba en manos extranjeras en
el 100%.

Esta es la problematica de Alemania con la
inmigraciéon, fundamentalmente turca, la
entrada de Turquia empeoraria la situaciéon
hasta hacerla irreversible e insoportable.

Gabriele Adinolfi (Polaris)

Hizo hincapié en la cuestion geopolitica y de
domino mundial que se esconde detras de
los intereses de los poderes fuertes en hacer
entrar a Turquia en la Unién Europea. En
una reveladora explicacién demostré cémo
la caida del Imperio Otomano y la
instauracion del régimen kemalista, signific6
para Turquia dejar de mirar al oeste como
zona de expansion e influencia y volver los
ojos hacia el este, el Turquestan turcéfono, el
hecho de trasladar la capital de Estambul a
Ankara simboliz6 esta nueva fase del
nacionalismo turco. El nuevo régimen
“occidentaliza Turquia hacia el Este”.
Precisamente en esta nueva zona de
expansion es donde se encuentra la antigua
Ruta la de Seda la via comercial mas
importante desde la época romana hasta el
siglo XIX, resucitada después de la caida del
comunismo, como itinerario para el gas, el
petréleo y también las armas y las drogas.
La Ruta de la Seda une China con los
Balcanes y segtin el teérico de la geopolitica
estadounidense, Brezinsky, su control
supone el control del mundo. Precisamente
en esta zona, donde su sittdan varios Estados
turcofonos ricos en gas y petroleo, es donde
se produce el coche ruso-turcémano,
enfrentamiento que es aprovechado por las
multinacionales oligérquicas destructoras de
pueblos. Aqui es donde Adinolfi ve la clave
de la situacién: las multinacionales que
dirigen a los EE. UU.,, necesitan, para
controlar esta zona vital, provocar
inestabilidad y ausencia de poderes estatales
fuertes, si Turquia se “hiciese fuerte hacia el
Este”, podria llegar a una entente con Rusia
y China para pacificar, estabilizar y
controlar la zona, de la que quedarian
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desplazadas las multinacionales, por eso hay
que cerrar esa zona de expansién a Turquia,
y, alternativamente, hacerla “fuerte hacia el
Oeste”, separandola del control del
Turquestan y presionado a una Europa que
quedara asi debilitada.

No ajeno al interés por el control de la Ruta
de la Seda es su utilizacién para el trafico de
drogas, Adinolfi hizo referencia a las
personas del gobierno y la administracion
turca relacionadas con la droga y el
blanqueo de dinero procedente de la misma.
También se refiri6 a la UCK -respaldado por
la CIA- como parte del entramado dedicado
a la distribucion de estupefacientes, y al
kurdo PKK (el marxista, Partido de los
Trabajadores del Kurdistdn) como a la tnica
organizacion internacional presente en todas
las etapas del droga: cultivo, produccién,
distribucion y blanqueo de dinero.
Turquia es una pieza importante en el
disefio del domino del tablero mundial
disefiado por el Pentagono:

-Se enfrenta a Rusia por el control de los
gaseoductos, quitandole asi su cuasi-
monopolio en el abastecimiento de Europa,
alejando por tanto a Rusia de Europa.
Ademads la inestabilidad en el Caticaso
también supone frenar a Rusia en sus
intentos de aproximacién a la UE.

-Sirve para consolidar el trafico de drogas en
Europa, con lo que supone de debilitamiento

y envenenamiento de nuestra sociedad.

-Es un apoyo a la politica americano-israeli
en la zona contra Siria, Iraq e Iran.

Como es habitual en sus intervenciones

Adinolfi terminé con wuna necesaria
autocritica, huyendo de los cémodos
argumentos que culpabilizan de todos

nuestros problemas a “los demas”, léase
turcos, norteamericanos o multinacionales.
(Qué es la UE sino una débil alianza de
intereses  comerciales?  Alianza  que
Washington manipula y debilita ante la falta
de criterio y voluntad politica comtn, como
se vio recientemente en la Guerra de Iraq.
S6lo un cambio de mentalidad y una
determinacion diferente podra llegar a crear
la fuerza eurosiberiana necesaria para



convertir a Europa en un sujeto politico, que
también aporte estabilidad definitiva en la
region caucasica.

(Qué hacer? La respuesta sélo puede venir
de nuestro mundo politico, con militantes,
educados y crecidos en una cultura de
sacrificio y militancia, pero, atn asi, con
resultado absolutamente insuficientes. Es
necesario crear los hombres y las elites que
sean capaces de llevar  nuestros
planteamientos, proyectos y principios a la
realidad.

Hilde de Lobel (Vlaams Belang).

Afirmé6 que si fuese por la voluntad de los
politicos europeos, en 2005 se hubiesen
reiniciado una nueva fase de las
conversiones para la adhesion de Turquia a
la UE, que se produciria indefectiblemente
en 2015, sélo determinados acontecimientos
ocurridos en Turquia y, fundamentalmente,
la voluntad del pueblo europeo han podido
frenar este absurdo proceso, pero,
desafortunadamente, esto no supone la
paralizaciéon definitiva, el lobby pro-turco
contintia luchando, con el apoyado secreta
pero determinantemente por los EE. UU.

Turquia en Europa traerd muchos provecho

econdmico... para los turcos.
Turquia en Europa sera wun puntal
estratégico para los Estados Unidos.

Turquia en Europa no supondra ningtn
beneficio y si muchos problemas para los
europeos.

Si Turquia llegara a entrar en la UE, lo
increible ser haria realidad, en 10 afios el
pais mas importante demogréaficamente (con
sus casi 800.000 km2 vya lo es
geograficamente), sin ser una pais europeo.
Eso afectara ineludiblemente a las decisiones
y los debates del Parlamento Europeo,
teniendo ademads en cuenta que ya hay una
fuerte didspora turca en varios paises de
Europa que condiciona la politica nacional
de los mismos.

Geograficamente Europa pasaria a tener
frontera con los principales ntcleos de
conflicto mundial: Iran, Iraq, Siria, Oriente
Medio, son los Estados Unidos los que
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tienen intereses ahi, los europeos soélo
podremos encontrar problemas.

La entrada de Turquia con menos de un 4%
de territorio en continente europeo dejaria a
la Unién sin argumentos para oponerse a la
entrada de Marruecos, ;y después?

Pero para De Lobel las principales
diferencias siguen siendo culturales. Valores
esenciales en la Unién Europea no se
respetan en Turquia:

-La separaciéon iglesia/Estado. Aunque
Turquia se presente como laica, en realidad
no hay frontera entre el islamismo y el
poder politico.

-Igualdad entre sexos. En Turquia Ilas
mujeres -por ley- heredan menos que los
hombres, y sus testimonios en los juicios
tienen menos valor que los masculinos.

-Turquia no es una democracia al estilo
europeo. Segun los criterios de Copenhague
para entrar en la UE es requisito esencial
respetar los Derechos Humanos, el afio
pasado se denunciaron 600 casos de
violaciones en las cérceles y comisarias
turcas (sabiendo que la mayoria no son
denunciados por miedo a represalias). En
Turquia las minorias étnicas y religiosas son
ciudadanos de segundo orden. 20.000
refugiados politicos turcos llegaron en 2005
a la UE, que verificé al autenticidad de la
mayoria de los casos, lo que revela una
enorme paradoja:

-O Turquia respeta los Derechos Humanos,
y estos 20.000 son unos refugiados de
pacotilla a los que hay que negar su estatus
politico, y por lo tanto expulsar de
inmediato.

-O, como reconoce la UE, son verdaderos y
por lo tanto Turquia no respeta los Derechos
Humanos y no puede entrar en la UE.
Tampoco se debe caer en la trampa de
equiparar democracia moderna con entrada
en la UE. Jap6n es un modelo democrético y
nadie cuerdo pide su entrada en Europa.

Econémicamente Turquia tiene una nivel de
vida trece veces mdas bajo que la media



europea. Su entrada absorberia la casi
totalidad de recursos destinados a la
agricultura comunitaria. El precio por su
incorporacion seria mayo que el de la suma
de los diez tltimos paises incorporados. La
clase  politica  europea, evita dar
explicaciones de como piensan pagar estas
cantidades.

El impacto en los flujos migratorios: Cada
turco podra moverse e instalarse libremente
en cualquier lugar de Europa como
ciudadano comunitario, lo que provocara
una migracion en masas, algunos estudios
afirman que 1/3 de la poblacién turca
emigraria hacia en Europa occidental: un
enloquecido tsunami migratorio.
Nos negamos firme e insistentemente a la
incorporaciéon de Turquia a la UE, como lo
hemos hecho durante esta exposiciéon. Aun
una y otra vez argumentos puramente
emocionales son lanzados a la opinién
publica. Argumentos como:

-Se lo habiamos prometido.

Pero, ;quién lo habia prometido?, ;con qué
mandato democratico? Ningtun parlamento
nacional lo ha dicho. No se ha preguntado al
pueblo. No se he hecho ningtn referéndum,
s6lo algo parecido en los Paises Bajos donde
el debate sobre Turquia centr6 el
referéndum de  ratificacion de la
Constitucion Europea, el resulto fue alto y
claro 2/3 de los votos fueron negativos, la
inmensa mayoria de ellos expresaban el
rechazo de los neerlandeses a la
incorporacion turca a la UE, algo que no
quedaba claro en el proyecto constitucional
presentado.

-Debemos llevarnos bien con otras culturas.
Favorezcamos la multuculturalidad.
Precisamente si alguien niega cualquier
multiculturalidad  étnica, lingtistica o
religiosa es el islamo-jacobinismo turco.

-Si Turquia entra serd una verdadera
democracia.

Habra que recordarles que el pueblo turco a
elegido libre y voluntariamente al islamismo
en el poder. Que el espiritu de Ataturk esta
siendo eliminado, y que la tnica opcién
politica al islamismo es el ejército
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nacionalista y de dudosa inspiracion
democratica, jes a éstos a los que quiere
favorecer la UE?

-Europa no debe ser un club cristiano.

De Lobel afirmé ser la dltima en querer
hacer de Europa un club cristiano, y en
negar los excesos de la iglesia en el pasado.
Excesos que en el caso cristiano pertenecen
al pasado, pero en el musulman al presente.
Por ese mismo motivo se opone atin mas a la
presencia del Islam en Europa, totalmente
opuesto a la vision del mundo europea y a la
presencia de un nuevo poder monoteista y a
los valedores de una dictadura teocratica
isldmica que influya en la politica europea
como ya lo hace en muchos de nuestros
paises:

Alemania: padres musulmanes exigen que
las profesoras que dan clases a sus hijos lo
hagan con el chador.

Reino Unido: en algunos colegios estan
prohibidos los cuentos infantiles donde
aparezcan cerditos, por ser ofensivos a las
creencias islamica.

Francia: las representantes de asociaciones
de caridad que repartian sopa con trozos de
cerdo fueron detenidos por “racismo”.

Como partido identitario el Vlaams Belang
se opone rotundamente a cualquier tipo de
negociacion tendente a incluir a Turquia en
la Unién Europea, y denuncia la ceguera de
prensa y politicos. La mayoria del pueblo
estd con nosotros, acentudndose el abismo
entre pueblo y lideres politicos de los
partidos “oficiales”. Abismo que debemos
llenar con actos con el de hoy.

Pierre Vial (Terre et Peuple).

Remiti6 a los dultimos acontecimientos
habidos en Lyén como ejemplo de Ia
estrategia  turca de  arrogancia y
provocaciéon. La corporacion municipal
aprob6, con el voto de Vial incluido, la
construcciéon de un memorial en memoria de
los armenios exterminados por Turquia, una
cifra que ronda los 3 millones de personas.
La comunidad turca local convocé un acto
de protesta en el que miles de jévenes turcos



marcharon vestidos con la bandera turca y
con pancartas en las que se podia
enorgulleciéndose de su pasado.

Turquia participa de una concepciéon del
mundo opuesta, antagénica a la europea,
incompatible en tltima instancia. Para la UE
la posibilidad de ingreso turco es
simplemente una amenaza mortal. Los
turcos han manifestado abiertamente, en
actos de protesta habidos en Estambul con el
tema de las vifietas: “El ejército del Profeta
vencerd a los infieles. Mataremos a todos los
cruzados”. Sabiendo que cruzados debe
leerse como europeos, en la memoria turca
todavia estd el momento en que los
europeos lucharon unidos contra el Islam.
No estamos hablando sélo de islamistas
moderados, al final de la Tercera
Conferencia Isldmica, el Ministro de
exteriores turco se manifesté en un sentido
no muy diferente, eso si, con el lenguaje
propio de su cargo.

El Islam ha sido durante quince siglos el
estandarte de expansion y domino otomano
por Oriente Medio y gran parte de Europa,
el argumento en el que han justificado una
voluntad de afirmacion y expansion étnica.
Ellos han sido histéricamente los mas
celosos guardianes de la Sharia. Quien habla
de un “islamismo moderado” en Turquia
simplemente no conoce ni la historia ni la
realidad actual.

Al hilo de los debates surgidos en torno a la
“cuestion turca”, Vial denuncié el proyecto
de Eurasia, como integracion de pueblos no
europeos en una informe entidad mestiza,
en ultima instancia al servicio de los Estados

Unidos. Proyecto contrapuesto
indefectiblemente al de Eurosiberia, basado
en la homogeneidad étnica.

El tnico aspecto positivo del intento turco
de ingreso en la UE podria ser el de actuar
como revulsivo entre los pueblos Europa,
para volver a tomar conciencia de su
identidad étnica y cultura. Ese es el sentido
altimo de nuestra lucha, la construccién de
un frente identitario en lucha por la
resistencia y la reconquista europea.
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En el conflicto entre el islam y Espafia, ;qué
es mds importante: el factor fronterizo o el
factor religioso?

-El factor religioso. Espafia ha sido frontera
con otros paises con los que ha tenido
problemas, y sin embargo no tenemos una
historia de agresiones con Portugal, y la
cuestion de Francia, que seria mds grave,
escapa a otros elementos. En el caso del
islam el factor fronterizo es terrible.
Queramos o no queramos fuimos un
parapeto de Occidente frente al islam
durante siglos.

Pero el parapeto... es frontera.

-S5i, pero el factor determinante es el
islamico, porque es de continua expansion.
Cuando uno ve un mapa del mundo en
estos momentos, en todas las zonas donde el
islam es frontera hay un conflicto armado de

mayor o menor intensidad. Es una
circunstancia que deberia llevar a la
reflexion.

Una vez finalizada la Reconquista en 1492,
(cudndo concluye el conflicto con el islam?
¢Con la expulsién de los moriscos en 1609?

-Més que con la expulsiéon de los moriscos,
acaba con la debilidad de los musulmanes
bien entrado el siglo XVIII. Cuando termina
la Reconquista, lo que tienen muy claro sus
protagonistas es que si no controlan el
Estrecho se va a producir una nueva
invasion: esto aparece en el testamento de
Isabel la Catolica, en la politica diplomatica
de Cisneros y de Fernando el Catdlico para
el norte de Africa, y en la politica de Carlos
V y después de Felipe II. La Reconquista no
s6lo sufre la invasion del siglo VIII, hay que
recordar las invasiones de almordavides,
almohades, benimerines.



Y quedaba una resistencia interior...

-Operaban dos factores gravisimos. Uno, la
existencia de una quinta columna morisca,
que provoca el conflicto armado mas terrible
de la historia de Espafia hasta la Guerra de
la Independencia, que es la Guerra de las
Alpujarras. Es de una  violencia
extraordinaria y de base totalmente islamica.
Cuando se produce la sublevaciéon de las
Alpujarras las victimas privilegiadas son los
sacerdotes, a quienes se somete a torturas
antes de matarlos. Y hay otro factor que es el
avance turco y de la pirateria islamica en el
norte de Africa: obligé por ejemplo a
sostener una flotilla que protegiese el puerto
de Barcelona, cuajé en incursiones para
capturar esclavos en las costas espafolas,
era muy dificil navegar entre la peninsula
ibérica 'y las posesiones italianas...

(Hasta cuando dura esta situacion?

-Esto termina cuando se produce un factor
de debilidad, ya en el siglo XVIIL. En
apariencia, este fendmeno tendria que haber
acabado en esos momentos, pero vuelve a
producirse el enfrentamiento cuando el
islam vuelve a encontrarse en una situacion
de fuerza. Y no concluye, como seria de
esperar, cuando termina el periodo colonial
espafiol. Tedricamente, la independencia de
Marruecos a mediados de los afios 50
deberia haber significado el final de litigios
con potencias norteafricanas.

(No han tenido otros paises idénticos
conflictos con sus antiguas colonias?

-Gran Bretafia no ha vuelto a tener
problemas con la India, o con Kenya. Y sin
embargo en el dltimo siglo todos los
conflictos armados que hemos tenido
nosotros han sido con paises isldmicos.
También es una cosa para reflexionar: Ifni,
Séahara, las dos guerras de Irak... En ellos se
produce algo muy preocupante: una
estrategia de tensién controlada, en virtud
de la cual Marruecos agrede siempre que
Espafia se encuentra en una situacion de
debilidad y, por el contrario, reprime o
contiene esa agresion cuando Espafia
mantiene una posiciéon de firmeza, como
seria el caso de Perejil.

En esto se superpone lo territorial a lo
religioso.

-Pero Marruecos reivindica territorios que
no son estrictamente marroquies. Marruecos
no tenia ningan derecho a Ifni, no tenia
ningtn derecho al Sahara, y no tiene ningtn
derecho a Ceuta, a Melilla ni a las Canarias.
No digamos ya a Toledo, como pretenden
los nacionalistas marroquies, que dicen que
Marruecos tendria que extenderse hasta
Toledo porque fue la capital de los
almoravides.

lY eso depende del factor islamico que
mencionaba?

-El islam, al partir de una idea de expansion
religiosa, no llega una situacién de paz tras
el periodo colonial, sino que esa expansién
prosigue. Y esa idea de expansion ademaés
recibe variables muy inquietantes en los
altimos afios, como es el desarrollo del
terrorismo isldmico dentro de un esquema
de guerras de cuarta generacién, esquema
sin el cual yo creo que es imposible entender
lo que es en este momento la situacién del
islam.

Entonces, cuando Bush o el Papa hablan del
islam como de una 'religion de paz", ;es
s6lo diplomacia?

-Hombre, una persona con unas gotas de
cinismo podria decir que es lo que los
anglosajones llaman el wishful thinking, la
forma de pensar de lo que a mi me gustaria
que fuera. Yo creo que es un intento de no
romper puentes, pero desde luego forma
parte de una estrategia diplomatica, porque
en términos histéricos, lo que es obvio es
que el islam no es una religion de paz.
Dedico algunos capitulos al inicio del libro
precisamente a estudiar las fuentes
isldmicas, porque éstas son bastante claras
en cuanto, no solo a la idea de expansion,
sino al papel que juega en ella la guerra
religiosa.

¢Existe buena bibliografia al respecto, aparte
de su libro?

-Hay un libro muy interesante, que
menciono en la obra, que se llama Jihad in



the West, que esta escrito por un francés,
que ahora ensefia en Estados Unidos, que se
llama Paul Fregosi. El sostiene la tesis,
absolutamente irrefutable, de que el islam
lleva agrediendo a Occidente desde hace
trece siglos. Curiosamente el libro dedica
capitulos a episodios de la historia de
Espafia, y dice que en la historia universal la
batalla de las Navas de Tolosa tiene una
importancia tan grande como Stalingrado o
Waterloo, porque finalmente ahi se salvd
Europa, como en Lepanto.

Cuando usted se refiere a "de Mahoma a Ben
Laden", ;no se trata entonces solamente de
los extremos de un paréntesis histérico, sino
de una relacién de causa-efecto?

-Yo cito un hadiz de Mahoma donde dice
que hay que conquistar Al Andalus. Cuando
Ben Laden, en su segundo comunicado tras
el atentado de las Torres Gemelas, hace
referencia a Al Andalus (cosa que sumi6 en
el estupor més absoluto a las agencias de
prensa, porque no sabian qué pais era ése),
se estd haciendo eco de una vision muy
clara: "Hay territorios de los que hemos sido
desalojados y tenemos que recuperar, como
Palestina y Al Andalus". Todo el mundo
tiene que convertirse en "la casa del islam",
en la que ademads se vive con un tremendo
resentimiento cualquier retroceso histérico
del islam.

O sea, que todo estd en las fuentes
originarias musulmanas.

-Yo dedico unos capitulos iniciales a las
fuentes del islam (y un apéndice con sesenta
documentos) porque muestran lo que es el
islam; el islam es absolutamente coherente
con sus fuentes.

;Se estan entendiendo los conflictos actuales
como una cruzada?

-A diferencia de Bush -el personaje mas
atacado, quien empez6 diciendo: "Esto no es
una cruzada", poniéndose la venda antes de
la herida-, Al-Qaeda si que lo ha presentado
siempre como una cruzada. Esto forma parte
de la lectura islamica de muchos fenémenos.
La lectura islamica del Estado de Israel es
que se trata de una cruzada mas. El mismo
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analisis palestino para no zanjar la cuestion
de Oriente Medio también se retrotrae a las
cruzadas: "Los cruzados estuvieron aqui dos
siglos y se fueron: a los judios les quedan
ciento cincuenta afios, pero finalmente se
acabardn yendo". Quien no conserva un
espiritu de cruzada es Occidente -para lo
bueno y para lo malo-, pero donde esta muy
presente es en el islam.

;Cual debe ser la actitud de Occidente hacia
el islam?

-Primero, despojarse de las anteojeras de lo
politicamente correcto. Segundo, analizar
con conocimiento y sensatez las situaciones.
Tercero, la firmeza. Histéricamente, lo que
es obvio a lo largo de trece siglos, es que
cuando ha habido una posicién de firmeza,
el islam o no ha sido agresivo, o si lo ha
sido, no ha conseguido sus objetivos. Si la
posicion de Occidente es una posicién
politicamente correcta, no toma en cuenta la
realidad del islam, y ademas no es firme,
Occidente estd condenado no solamente a
ser derrotado por el islam, sino a ver la
desaparicion de su sistema de libertades.

¢Como enfocan ese dilema sus estrategas?

-Los andlisis geoestratégicos de Al-Qurashi,
el cerebro estratégico de Al-Qaeda (en el
libro reproduzco algin documento de él),
sobre las guerras de cuarta generacién, no
tienen nada que envidiar a un Clausewitz o
a Sun Tzu. O realmente Occidente se da
cuenta de lo que tiene enfrente, o lo va a
pasar muy mal. Al-Qurashi tiene muy claras
las debilidades de Occidente y que esas
debilidades van absolutamente en beneficio
suyo.

En concreto, Espafia respecto a Marruecos:
(debemos financiar su desarrollo para evitar
la inmigracién, o eso contribuiria a
reforzarles en cuanto pais isldmico?

-Respecto a Marruecos hay varias cosas que
tienen que quedarles muy claras: cualquier
intento de agresion sobre territorio espafiol
va a ser repelido de manera rdpida y
contundente. En ese sentido, Perejil tiene
mucha importancia, no por el islote en si,



sino porque es la primera vez que hay una
respuesta espafiola casi en medio siglo.

Pero la inmigracion esta ahi...

-Es muy importante tener una politica de
inmigracion en que la izquierda deje de ser
descerebrada y la derecha deje de ser
acomplejada. Y eso implicaria establecer
cupos de inmigrantes a recibir anualmente,
con un sistema de cuotas que primara a
paises que o bien pertenecen a nuestra area
cultural, como es el caso de Hispanoamérica,
con una integraciéon relativamente facil, o
bien van a entrar en la Unién Europea y de
todas formas van a venir, como es el caso de
Rumania, Bulgaria, Rusia, Ucrania, etc. Y en
el caso de la inmigracién isldmica, tender a
suprimir esa inmigracion. Porque lo que me
parece absurdo es invertir en Marruecos
para que se desarrolle y no envie
inmigrantes, y al mismo tiempo recibir a
esos inmigrantes. Es como pagarle a una
persona el terapeuta para que deje el
alcohol, y al mismo tiempo pagarle el
alcohol con el que se emborracha.

¢No cree que sea posible la integracién?

-Histéricamente, lo que es obvio es que los
musulmanes no se integran en las
sociedades en las que viven. Tienden a
formar ghettos aparte e intentan imponer su
cosmovision sobre esas sociedades, lo cual
significa, en el caso de los sistemas
democraticos, el final de la democracia.

¢Esto se ha producido en algin caso?

-En  Nigeria, un pais con un sistema
britdnico y una ordenacién federal, que hace
dos décadas tenia una poblacién islamica en
torno al 10% que no planteaba més alla de
ciertos problemas puntuales. Y en los
altimos afios el incremento de la poblacion
musulmana ha sido tal que algunos Estados
federados de Nigeria han ido convirtiendo
la sharia en la ley de aplicacién. Con lo cual
tenemos un pais que por un lado tiene
Estados que siguen con el sistema britanico
del common law y por otro Estados donde
se aplica la sharia: aparte de las noticias que
aparecen en television de fornicadoras a las
que lapidan, addlteras a las que apedrean,
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etc., la situacién de los cristianos se ha hecho
intolerable, y se han quemado iglesias,
misiones, hospitales y escuelas y se ha
asesinado a decenas de miles de cristianos
en los ultimos afios.

(Y eso ha ocurrido por el aumento de
poblaciéon musulmana?

-Un sistema democrético acaba estallando si
hay una minoria importante -no digamos ya
si es mayoria- que parte de una cosmovisién
que no es democratica. Eso explica también
por qué no hay una sola democracia en el
mundo islamico.

Sigamos con Marruecos y el Sdhara...

-Hay que reconocer que en términos
histéricos Espafia lo ha malacostumbrado. Si
yo fuera marroqui, con los precedentes de la
guerra de Ifni y de la Marcha Verde del
Séhara, pensaria que Perejil es un paréntesis
y por supuesto que Ceuta, Melilla y las
Canarias van a caer. Por lo demas, la
actuaciéon de Marruecos en el Sahara raya el
genocidio, me parece absolutamente
intolerable.

No cabe la menor duda de que la postura de
Espafia, en términos de la posicion que
defiende, es absolutamente impoluta e
impecable, aunque la salida que se produjo
del Sdhara fue lamentable.

Oriente Medio: ;debe mantener Espafia su
posicion mediadora, o implicarse mas con
alguna de las partes?

-El papel que estda jugando Espafia,
diplomaticamente, en términos generales me
parece aceptable. Lo que pasa es que es un
conflicto sobre el que soy pesimista, porque
una de las partes no quiere una solucién
pacifica, que son los palestinos, salvo
sectores muy pequenios e ilustrados. La
posicion palestina a la hora de hacer
declaraciones es de wuna duplicidad
escalofriante.

Creo que usted lo vivié de forma directa.

-Estaba en Israel cuando sucedi6 la famosa
batalla de Yenin. Los comunicados que



hacian los palestinos para consumo
occidental, reproducidos bastante
acriticamente, era que aquello era un

genocidio: los israelies habian entrado en
Yenin y estaban asesinando a la gente como
si aquello fuera el ghetto de Varsovia.
Mientras que si leias la prensa palestina, era
que habian atraido a una trampa al ejército
israeli a Yenin como habia sucedido en
Stalingrado y estaban machacando a los
israelies y les iban a causar una derrota
militar.

(Hay, pues, una estrategia de prensa bien
calculada?

-Posiblemente uno de los aspectos en que las
dictaduras islamicas (en las que hay que
incluir desde luego la de Arafat) se han
perfeccionado enormemente en los dltimos
afios es en la forma de influir en los medios
de comunicacién occidentales. Es mas, yo
creo que hay fenémenos, como la posicién
de Sadam Hussein en la tltima guerra, cuya
explicacion dltima es su esperanza en la
utilizaciéon de los medios de comunicacién
para acabar doblegando a los gobiernos de
otros paises hacia una posiciéon que a ellos
les convenia.

Como wusted cita en el libro, esto estd
también en Al-Qurashi.

-Fl dice textualmente, y yo lo reproduzco en
el libro, que "un sector los medios de
comunicaciéon  occidentales vale para
nosotros como varias divisiones". Buena
parte de la lucha contra Occidente, como él
dice, no es militar, entre otras cosas porque
Occidente nunca va a utilizar todo su
potencial de guerra porque no se lo
permitirfa su opinién publica. "Lo que
tenemos que conseguir", dicen, "es un estado
tal que combine el cansancio de la opinién
publica con el hecho de que hay elecciones
cada cuatro afios y unos medios de
comunicacion que nos van a apoyar. Eso
finalmente les obligard a ir retrocediendo
mientras que nosotros vamos avanzando'.
Esto explica la vision de los palestinos, la
actitud de Sadam Hussein en esta ultima
guerra, que ha sido totalmente distinta a la
de la primera guerra, y la actuaciéon de Al-
Qaeda y otros grupos islamicos.
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Pero, precisamente, ;no hay una diferencia
entre la primera y la segunda guerra del
Golfo? ;Hasta qué punto la primera incluye
un factor religioso?

-En los dos casos Sadam utiliza los dos
aspectos. Hay una realidad obvia: el partido
Baas es un partido laico. Pero la palabra no
significa lo mismo en el mundo islamico que
en Occidente. Cuando hablas de un partido
laico en Occidente estds pensando en el
modelo jacobino laicista francés, mientras
que cuando dices laico en un pais isldmico
es un partido en el que los politicos son
politicos seculares. Pero la vinculacién con el
islam se mantiene. El laicismo isldamico aqui
lo considerariamos una confesionalidad
espesa.

(Como influye eso en la forma en que
Sadam plantea la guerra?

-Lo que si ha variado en los dos casos, y esto
es muy interesante, es el planteamiento
estratégico. El planteamiento de la primera
guerra Sadam lo hace desde una perspectiva
militar: cree que la guerra no se va a librar, y
si se libra la puede ganar, porque tiene en
aquellos momentos lo que podria ser el
cuarto o quinto ejército més poderoso del
mundo. La segunda vez el conflicto lo libra
desde la perspectiva de una guerra de cuarta
generacion: no es el enfrentamiento militar,
porque ese enfrentamiento militar es obvio
que lo mas seguro es que lo pierda, sino que
él piensa que puede mover las fichas en la
opinién publica de manera que la guerra no
se produzca.

¢Y eso como se consigue?

-Por ejemplo con el fenémeno de los
sobornos a politicos, los comités de
solidaridad con la causa &rabe, etc. Incluso
desde la perspectiva de las guerras de cuarta
generacion, esta guerra no ha terminado, y
por eso se mantiene abierta la cuestiéon. En
estos momentos el terrorismo en Irak lo
mantiene gente de Al-Qaeda: "Al fin y a la
postre", piensan, "tendran que retirarse, al
fin y a la postre nos vamos a quedar
nosotros, al fin y a la postre el vencedor seré
un régimen similar al de Iran".



¢Va a continuar Estados Unidos la guerra
contra Siria e Iran?

-Estados Unidos tiene una muy dificil
situaciéon. La forma en que se libra esta
guerra es totalmente distinta de la forma en
que se han librado otras. Pretende que se
produzcan, si no cambios democréticos -que
eso es implanteable-, por lo menos si una
civilizacién de los regimenes islamicos en la
zona. Lo que ha pasado con Gadafi. Nadie le
ha pedido a Gadafi que convoque
elecciones, porque eso es pedir la luna, pero
nos conformamos con el hecho de que no
acumule cierto tipo de armas, haya llamado
a los inspectores para que las vean, que no
apoye a grupos terroristas, que no se meta
en fregados fuera de sus fronteras... En
Estados Unidos no esperan que Siria vaya a
cambiar. En Siria hay wuna dictadura
dinastica, y en Iran es obvio que el régimen
no va a evolucionar. Se trata de conseguir
que no se produzca un desarrollo
armamentistico y que no entren en una
politica de apoyo al terrorismo y de agresion
contra sus vecinos.

hacer Estados Unidos

(Lo puede en

solitario?

-En términos militares no necesita para nada
a sus aliados, pero en términos de opinién
puablica, no tiene mds remedio que contar
con su concurso. Y ahi entran de nuevo los
factores que le hacen pensar a Al-Qaeda que
ésta es una guerra larguisima, y de la cual
creen que van a salir como vencedores.

¢Y es una guerra larguisima?

-Yo creo que la guerra de Irak no es una
guerra, sino una campafa de una guerra
mas larga, igual que la guerra de
Afganistan. Es un conflicto que puede durar
afos, y su final es imprevisible. Por muchos
factores. Sobre todo porque Europa no es
consciente del peligro que corre, porque esté
muy estupidizada por el pensamiento
politicamente correcto, porque no tiene clara
su identidad -a diferencia de los Estados
Unidos-, y porque ademas el peso de las
poblaciones islamicas en Europa cada vez es
mayor. Y funcionan lobbies poderosos.

58

¢Por ejemplo?

-Los paises &rabes tienen un gasto en
relaciones publicas —por llamarlo de alguna
manera- absolutamente fastuoso. Cuando
uno ve este documento en que aparecian
unas 300 personas que habian estado
recibiendo millones de barriles de petréleo
de Irak -y parece ser que el documento es
incompleto-... Si un pais sometido a bloqueo
podia sobornar de esta forma, ;qué estard
sucediendo con otros paises que no tienen
bloqueo, que supuestamente son amigos,
etc.?

comprando

;Estan, sencillamente,

voluntades?

-La posibilidad de soborno de las dictaduras
isldmicas es gigantesco, a la hora de
granjearse amistades de gente que esta en
medios diplométicos, en medios de
comunicacién, en partidos politicos, etc.
Aparte de las decisiones que se tomen, la

forma en que estos sobornos estin
influyendo en el aumento de la corrupcién
en Occidente es absolutamente
extraordinario.

Es comprar al enemigo...

-Un fenémeno curioso: sectores de las
sociedades occidentales se dejan corromper
para suicidarse. No deja de ser, en términos
de andlisis histdrico, realmente inquietante.

ENTREVISTA a César Vidal
Por Javier Esteban
*Si el modelo de la izquierda es

Abderraman III, es para echarse a temblar*
César Vidal es un polémico historiador y un

prolifico escritor que pasa sus dias
investigando. Aunque su obra estd
estigmatizada  por el  pensamiento

politicamente correcto, sus iiltimos libros:
Las Checas de Madrid y Espaiia frente al
Isla, estdn entre los primeros en ventas.
Interpelamos al autor sobre el sentido de su
illtima obra y su visién del futuro, en un
niimero precisamente dedicado a la Yihad.



César Vidal

ESPANA FRENTE
AL ISLAM

D& Mabasns & Ben Laden

En tu libro haces hincapié en la lucha a
vida o muerte, de Espafia con el mundo
islamico... ;Por qué te centras en ese
aspecto y no en otros como el puente entre
culturas que supuso también el Islam
espafiol?

Creo que el libro intenta recoger, en la
medida de lo posible -porque 13 siglos de
historia no es cuestion baladi-, todos los
aspectos de la relacion de Espafia con el
Islam. En este sentido, el elemento de
confrontacién es innegable porque el propio
Mahoma en un hadiz hace referencia a la
conquista de Al-Andalus, y esa idea llega
préacticamente al comunicado de al-Qaeda
en octubre, a los pocos dias de los atentados
del 11 de septiembre, volviendo a
reivindicar al-Andalus.

Creo que uno de los aspectos que el libro
pretendia y que lo muestra en varias
ocasiones, es que la idea de esa convivencia
tolerante, fecunda y dorada, de la que se ha
hablado tantas veces, no deja de ser un mito
politicamente correcto. Es decir, eso no se
sustenta en absoluto sobre la realidad. Como
tampoco se sustenta sobre la realidad
pretender que la Edad Media es una Edad
Media dorada isldmica, y que la Edad Media
cristiana es la oscuridad, la caverna y las
tinieblas, cuando en realidad es todo lo
contrario. Hay la sensacién de que los drabes
llegaron de manera absolutamente meliflua
a Espana, crearon un espacio en el que todo
el mundo era feliz, y de pronto los
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integristas  cristianos del norte lo
destruyeron porque no soportaban tanta
felicidad. Eso es una estupidez absoluta. Es
un mito falso con el que hay que acabar.

Supongo que piensas que el caso espaiiol
confirma la tesis del conflicto de
civilizaciones...

Para mi la cuestion esta es si alguna vez no
ha existido ese conflicto de civilizaciones. Es
decir, creo que de pronto la gente se
despierta un dia y ve el 11 de septiembre, o
ve el 11 de marzo, y le parece que eso ha
surgido espontaneamente como una col en
medio de un sembrado. ;No? Pero en
realidad ese conflicto ha existido siempre.
Por ejemplo, Paul Fregosi, que ensefa en
EEUU y que tiene un libro muy interesante
que se llama Jihad in the West, sostiene la
tesis, a mi juicio absolutamente correcta de
que el Islam lleva agrediendo a Occidente
como a otras partes del globo desde el
mismo Mahoma, y que en realidad, ese
conflicto en ocasiones ha tenido wun
paréntesis, pero es un conflicto incansable
desde hace catorce siglos. A mi eso me
parece que es el elemento que el libro deja
de manifiesto en el caso de Espafia, pero que
podriamos hacerlo extensible a otras partes
del globo.

Has hablado antes del mito de las tres
culturas. ;Estais mas <cerca de Ila
historiografia de Sanchez-Albornoz que de
Américo Castro?

Es que Américo Castro no era historiador. Es
decir, yo creo que el gran desnivel entre
Américo Castro y Sanchez-Albornoz es que
Sanchez-Albornoz era un gran historiador y
conocia muy bien las fuentes. Sus dos
volimenes, por ejemplo, de La Espafia
musulmana, siguen insuperados. Y Américo
Castro no tenia ni idea de historia; era un
critico literario y punto. El problema es si
posiblemente  Sanchez = Albornoz, al
responder a Américo Castro, le dio una talla
de la que Castro carecia totalmente.

Al tratar el problema, se habla de Islam de
un modo muy genérico. Hay muchos
islames. ;Por qué el enfoque como Islam y
no como wahabismo? Que, por otra parte,



es un aliado coyuntural americano
formidable.
Porque el problema no es solo el

wahabismo. El wahabismo es una escuela de
interpretacién isldmica que es extremista y
esta relacionada con Arabia Saudi, aunque
yo tengo que confesar que tengo mis dudas
de si realmente el gobierno de Arabia Saudi
es extremista, o simplemente paga la
proteccion revolucionaria a los integristas
isldmicos. Los terroristas marroquies que
perpetraron la matanza del 11 de marzo en
Madrid en su mayoria eran malequies, que
es una escuela de interpretaciéon muchisimo
més flexible y mds moderada que el
wahabismo. El Islam de por si tiene unos
posos de enorme violencia, que aparecen
recogidos en el Coran y en los ahadiz, y que
habla de la lucha contra los infieles hasta
que se sometan y paguen el tributo. Y en ese
sentido, y aunque es verdad que hay
escuelas que son mads extremistas que otras,
pueden actuar con violencia tanto unas
como otras, y eso es algo que parece que no
tiene discusién en términos histéricos.

Y, sin embargo, parece que el Islam vy
nosotros estamos en cierta manera por
nuestra cercania y por el fendmeno de la
inmigracion global, llamados a convivir.

De entrada nosotros no podemos escoger a
nuestros vecinos. Es decir, si yo pudiera
preferiria tener como frontera a Suiza o
Canada, a tenerla con Marruecos. Pero claro,
el fenémeno de la inmigracién posiblemente
es uno de los fenémenos que habria que
tratar con la racionalidad con que no se ha
tratado durante muchos afios en este pais.
Nosotros tenemos, primero una influencia
que va a ser cada vez mayor a partir del 1 de
mayo de gente que viene del Este de
Europa, y que ademés se integra en la Unién
Europea, y por lo tanto van a ir a una
Espafia que todavia es prospera. Tenemos
en segundo lugar una relacion muy estrecha
que es comprensible con paises de
Hispanoameérica. Bueno, pues dado que no
se puede estirar como una goma eléstica lo
que es el conjunto de recursos de Espafia,
habria que plantearse si nos queda sitio para
otros inmigrantes. Y luego, en segundo
lugar, creo que también en la cuestién de los
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inmigrantes no soélo hay que atender al
criterio de tipo econémico, sino también a
un criterio cultural. Es decir, nosotros
podemos integrar con relativa facilidad a
gente que viene del Este de Europa o
Hispanoamérica; pero seguramente con
enorme dificultad, si es que es posible
siquiera, a gente que viene de un contexto
islamico. Y en ese sentido, nuestro caso no
seria excepcional. Es el mismo problema,
por ejemplo, que sufre Francia.

Cuestionarse la  inmigracion desde
cualquier punto de vista, ;se ha convertido
en un tabu...?

Yo creo que la izquierda en este pais, de
manera mas pronunciada que la izquierda
de otros paises, adolece de dos graves
raquitismos. Uno es intelectual: no hay un
solo pensador de izquierdas espafol de
peso, a diferencia de un Marx o de un
Kautsky en Alemania, por poner un
ejemplo; no existe ninguno en Espafia, no lo
ha habido y, presumiblemente, no lo habra.
Y, en segundo lugar, junto con ese enorme
raquitismo intelectual, que histéricamente
ha expulsado a determinados intelectuales
por ejemplo del socialismo (recordemos la
carta tan terrible de Unamuno cuando se va
del Partido Socialista diciendo que aquello
es absolutamente sectario, y que no lo puedo
soportar), hay un raquitismo histérico.

La izquierda espafiola no puede retrotraerse
al siglo XVIII, como la izquierda francesa, o
no puedo retrotraerse a inicios del XIX,
como la izquierda alemana. Sino que es una
izquierda que practicamente tiene que
esperar a finales del siglo XIX e incluso
entonces su presencia es muy escasa.
Entonces hay un intento de conectarse con
situaciones histéricas que, por supuesto, no
han sido de izquierdas, pero que le darian
aparentemente una cierta legitimidad
histérica: generalmente lo que considera
heterodoxo o distinto. Y ahi entra el discurso
de Castro, y el discurso de conectar con, por
ejemplo, los &rabes. Pero pretender que
Abderraman III, que era un déspota oriental
no exento de crueldad, es el antecedente de
la izquierda en términos histéricos, es un
dislate, y en términos de anélisis serio, es



preocupante. Si el modelo de la izquierda es
Abderraman I1I, es para echarse a temblar.

Entonces supongo que estas de acuerdo con
las tesis de Sartori en que tenemos que
defender nuestro sistema de vida,
imponiéndoselo a los que vengan...

Yo creo que nuestro sistema no aguantara de
otra manera. Samir Khalil Samir es un
egipcio catélico que conoce muy bien lo que
es el Islam. En su libro Cien preguntas sobre
el Islam, que a mi me parece magnifico,
sostiene que las sociedades que tienen una
inmigracion fuerte resisten si tienen un
zécalo duro de tipo cultural. El dice: "A
EEUU es verdad que lo mismo ha podido ir
un judio polaco que ha podido ir un catélico
lituano que ha podido ir un catélico italiano,
etc. ;Pero el zocalo duro americano cudl es?
Es WASP: blanco, anglosajon y protestante".
El z6calo duro cultural es el de los padres
fundadores de EEUU, y es el que permite
que el pais resista e integre a sus
inmigrantes, e incluso con mucha pluralidad
cultural.

El dice que el gran problema de Europa es
que no tiene identidad, que ha decidido
perder su identidad, que no tiene ese zécalo
duro. Y a menos que lo tenga, va a quedar
anegada. Sobre todo en el caso de Espafia y
en el caso de Italia. Histéricamente la
realidad espafiola es de un catolicismo muy
claro, lo que no quiere decir que le hagas la
vida imposible al agndstico, pero si que esa
realidad cultural tiene que quedar muy
clara. A menos que se mantenga, la
inmigraciéon acabara negando el sistema, y
con él, a los derechos humanos y a la
democracia. A veces da la impresion de que
no sélo Europa, sino en general Occidente
ha decidido suicidarse. Yo creo que tiene
que ver mucho mas con el hecho de la
dictadura de lo politicamente correcto, y
también con el hecho de que hay un poder
enorme de atraccion sobre la izquierda
porque practicamente es la ultima fuerza
con capacidad revolucionaria.

Siguiendo tu lectura histdrica, ;cual seria el
futuro de las relaciones con el Islam?
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Yo tengo claro que en el caso del integrismo
islamico, la tnica salida es derrotarlo. Y en
el caso de un Islam menos integrista que el
que representan los grupos integristas
isldmicos, creo que hay que combinar una
politica de firmeza de no tolerar
determinadas conductas con una politica en
la que la colaboracion vaya acompafada de
un seguimiento. Uno de los grandes
problemas de Occidente, sobre todo de
Europa, es que pagamos la proteccion:
financiamos regimenes que son muy
discutibles ante el temor de que vengan
regimenes que sean todavia peores.

(Coémo interpretas el 11-M, que tu libro no
llega a analizar por cuestiéon de fechas?
(Fue provocado por la guerra?

No, el 11-M forma parte de la estrategia de
al-Qaeda, que es lo que ellas denominan una
"guerra de cuarta generacién", y que estaba
anunciada antes. Ya en octubre de 2002,
mucho antes de la guerra de Irak y de la
intervencion en Afganistan, al-Qaeda, en la
lista de territorios que hay que recuperar
para el Islam, mencionaba a Al-Andalus. El
11-M si es posible que se produzca en un
momento en el que habia méas posibilidades
de influir en la politica espafiola, porque se
apres6 documentacién a los terroristas que
muestra que el atentado lo llevaban
planeando desde hace més de dos afios. No
cabe la menor duda de que el cambio
politico que se opera en la politica exterior
espafiola, si favorece enormemente al Islam.
Por un lado, en lugar de responder a la
agresion con firmeza, decidimos que nos
retiramos. Pero es que ademas esa situacion,
que indica de por si una debilidad frente a
un golpe, nos coloca en unas circunstancias
de enorme debilidad en el plano
internacional, en virtud del cual es dificil
creer que después de ser desleales con
nuestros aliados, nuestros aliados van a ser
leales con nosotros, subordina nuestra
politica exterior todavia mas a la de Francia,
que es un aliado de Marruecos, y nos coloca
en una situaciéon muy vulnerable frente al
terrorismo islamico, y frente al propio
Marruecos.



Entrevistas al periodista Guillaume Faye,
quien pronostica una guerra racial para
Francia sobre el 2010 y que se extendera
por toda Europa antes del 2020.

Una gran cita de otra entrevista suya
—Usted ha puesto en evidencia los peligros
del ascenso del integrismo religioso, ;no
cree que pueda existir una forma moderada
de Islam?

—No, el Islam laico y moderado no existe. El
Islam es una civilizacién teocratica donde la
fe se confunde con la ley (Sharia o ley
islamica aplicada en esos paises) Cuando el
Islam es mayoritario sobre un territorio, los
cristianos y los judios tienen un estatus de
inferioridad. El Islam no conoce ni la
tolerancia, ni la reciprocidad, ni la caridad
hacia el no musulméan, excluida la umma
(comunidad de creyentes del Islam). A este
respecto la ingenuidad de los politicos y de
los prelados es anestesiante.

De otra entrevista:

—Para usted, la inmigracion no es una
invasion, sino una colonizacién poblacional.
¢No estamos ante una diferencia puramente
semantica?

—Francia, en su historia, ha sufrido
invasiones totales o parciales por parte de
alemanes, ingleses, rusos, etc. Sin embargo,
ha seguido siendo ella misma. Una invasion
tiene cardcter militar y la suerte de las armas
puede cambiar.

La inmigracion actual es una colonizaciéon
poblacional, con frecuencia consciente y
vivida como una revancha contra la
civilizacién europea. Se pretende ademas
definitiva. La  colonizaciéon de las
maternidades, como subrayaba el general
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Bibeard, es mucho més importante que la de
las fronteras porosas.

—¢Cudl es entonces el lugar de los que
tienen cosas que decir y verdaderas
preguntas que hacer?

—Sobre todo no es necesario que se
autocensuren y edulcoren sus discursos.
Para forzar la barrera de lo politicamente
correcto yo preconizo el pensamiento
radical; es decir, el pensamiento verdadero y
afirmativo, del que hablaba Nietzsche en su
"Como se filosofa a martillazos". Frente al
sistema es necesario aparecer como un
verdadero enemigo, y no como un falso
amigo. Como ha escrito Solzhenitsin, solo
siendo radical el discurso disidente podra
desafiar la censura y alcanzar el oido del
pueblo.

—Regresemos, si usted quiere, a la politica.
(Como explica los ataques que el Frente
Nacional viene sufriendo desde hace quince
afos?

—Como decia Jean Baudrillard en 1997, en
Libération, si mi memoria no me engafia (lo
que ha servido para ser satanizado por el
terrorismo intelectual de sus colegas), "el
Frente Nacional es el tinico partido que hace
politica, alli donde los otros hacen
marketing electoral".

Ahora bien, el sistema detesta a los que
hacen politica, y a los que tienen ideas o
proyectos de sociedad alternativos. Por otro
lado, el Frente Nacional se parece a un
médico que osa decir a su paciente que tiene
cancer y que debe hacerse operar.
Es siempre desagradable de entender.

La acusaciéon neutralizadora de "racismo" y
"fascismo" (en otro tiempo lanzada contra
Raymond Aron, all4 por 1968, porque no era
estalinista ni marxista) no son ni siquiera
presa seria para los que las profieren. Son
anatemas para-religiosos, excomulgaciones
lanzadas contra todo grupo constituido que
conteste los dogmas oficiales de la clase
intelo-politico-medidtica en el poder.

—Si le entiendo bien, ;los partidos del
gobierno formarian entonces una suerte de



partido tnico al que podriamos Illamar
también Frente republicano?

— Vivimos dentro de un régimen totalitario
a la occidental, mas sutil, pero emparentado
con los regimenes soviético o irani. La
mayoria y la oposicién oficiales no discuten
maés que de puntos de doctrina secundarios,
pero siguen perteneciendo a la misma
ideologia, la tnica autorizada. Difieren algo
sobre los medios, pero no sobre los fines.
Dicho "Frente republicano" (que en realidad
ha usurpado escandalosamente este bello
vocablo romano de res publica, igual que el
concepto griego de demokratia) incluye
varios frentes.

De otra entrevista:

[...] Dentro de 10 afios, nos vamos a
enfrentar a algo nunca antes visto. Méds que
una guerra racial, lo que vamos a presenciar
son crisis econémicas y ecologicas, escasez
de petroleo, etc., etc, etc. Todos los
gobiernos del mundo funcionan con
agendas a corto plazo y no hay nada mas
desastroso que este tipo de gestién politica.
Se dice habitualmente que la Tierra esta
enferma. Pero es el hombre el enfermo.

[...]- Menzo: ;Qué importancia le da usted a
la economia global?

- GF: La misma que le atribuyo a la
imposibilidad de integraciéon de un grupo
amplio de inmigrantes. El General De Gaulle
solia decir “para hacer un buen kir céctel
hace falta vino blanco y sirope de cassis. Si
se le afiade demasiado cassis, ya no es un
kir”. Esto es otra forma de decir que solo se
puede integrar a un nimero determinado de
extranjeros. Hoy, en Seine-Saint-Denis,
Roubaix y otros departamentos de la region
parisina, por citar algunos ejemplos, existe
una mayoria de poblacion de origen
extranjero, no europeo. LA INTEGRACION
DE ESTAS POBLACIONES ES IMPOSIBLE.

[...] Este proceso conllevara la gradual banca
rota al sistema social del pais, lo cual a su
vez incrementara el riego de conflicto. Los
episodios de vandalismo y anarquia que
presenciamos hace unos meses en Francia y
otros paises de Europa, episodios que
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duraron unas tres semanas, fueron un
preludio de lo que va a suceder y que pienso
tendran lugar dentro del periodo 2010. La
Fundaciéon Canadiense Wright también
predice un conflicto étnico en Francia con
caracter de guerra civil dentro del periodo
comprendido entre los afios 2007-2010. Esta
Fundacién realiza esta predicciéon en base a
diversas estadisticas como son los niveles de
violencia y el nimero de pruebas sobre la
existencia y evidencias de un aumento de
los  arsenales  ocultos. La  masiva
concentraciéon de poblaciéon islamica en
nuestras ciudades y barrios periféricos en un
grave problema que pronto se hara de notar
si no lo hace ya.

- Menzo: Sin embargo los dltimos actos de
vandalismo que tuvieron lugar en Francia
no fueron de caracter religioso sino que
fueron explicados como una reaccién a la
marginalidad y a la exclusién social.

- GF: Siempre estamos buscando
explicaciones socio-econémicas. Y éste no es
sOlo el método marxista de pensar sobre los
conflictos, también es el incorrecto. Los
inmigrantes de hoy reciben cantidades
masivas de ayuda estatal. Incluso me
atreveria a decir que los inmigrantes de hoy
reciben mejor trato médico que los franceses
de origen. LA  INMIGRACION
PORTUGUESA O ESPANOLA QUE LLEGO
A FRANCIA DURANTE LA DECADA DE
LOS 30 Y DE LOS 40, NO RECIBIO AYUDA
ESTATAL ALGUNA Y ESTO NUNCA FUE
MOTIVO DE ACTOS VANDALICOS O DE
VIOLENCIA CALLEJERA POR PARTE DE
ESTE GRUPO DE INMIGRANTES.

El profesor Loland, ganador del Premio de
Economia francés y figura destacada dentro
del mundo financiero, estima en 36 billones
de euros anuales el gasto directo o indirecto
que supone en la actualidad la inmigracion
para Francia. Esta cifra supone un 80% del
déficit del Estado francés o un 13.5% del
gasto de Seguridad Social francesa. Y esto no
son palabras de Le Pen sino de un respetado
miembro de la comunidad econdémica
francesa.

Cada inmigrante que cruza nuestras
fronteras, supone un gasto de 100.000 euros.



La nociéon de que los inmigrantes son
tratados con negligencia o falta de atencion
son pues absurdos. Es justo todo lo
contrario. Clichy-sous-Bois, zona donde
comenzaron los actos vandalicos del pasado
noviembre, recibe la mitad del total de la
cantidad de ayudas asignadas por el
gobierno a zonas urbanas conflictivas.

Creo que los instigadores de la violencia el
pasado noviembre, simplemente esperaban
su oportunidad para cometer tales actos.

- Menzo: Otra indicacién de que la violencia
se inicio dentro de bandas de criminales fue
la falta de obediencia por parte de los
revoltosos a la fatwa (llamamiento religioso
islamico) ordenada por la  mayor
organizaciéon musulmana en Francia, la
Uniéon de  Organizaciones  Isldmicas
Francesas. Esto supone que la violencia no
era de caracter religioso.

- GF: A menudo se olvida que el Islam es, en
principio, hipécrita. El Coran dice que es
perfectamente aceptado el mentir en ciertas
circunstancias, por ejemplo cuando uno esta
en un pais débil o cuando sirve a los
intereses  del Islam. Es  también
perfectamente l6gico el pensar que, a efectos
préacticos y cara al resto de los franceses, los
musulmanes  quisieran  aparentar su
oposicion a la violencia cuando realmente en
su interior la apoyaban. Estas palabras
fueron dichas por el Primer Ministro
francés, Dominique de Villepin. Por
supuesto hubo imanes (clérigos
musulmanes) que no apoyaron la violencia
pero éstos no son los imanes que viven el
Islam como un arma ofensiva en una
campafia de conquista, esto es Dar-al-Harb.

El Islam ve su misién desarrollarse en tres
etapas:

* Dar-al-Suhi, etapa en zonas donde el Islam
aun tiene que conquistar.

* Dar-al-Harb, zonas en proceso de ser
conquistadas.

* Dar-al-Islam, zonas donde el Islam ya ha
triunfado en subyugar al infiel o no-
creyente.

Cada afio se publica en Egipto un libro
isldmico. La edicion de este afio designa a
Francia, Bélgica y al Reino Unido como
territorios en etapa Dar-al-Harb. Esta es
pues, la situacion actual. Uno no deberia
olvidar que durante los dias que duré la
violencia, dos iglesias catolicas fueron
quemadas y destruidas.

El iman de la Gran Mezquita de Paris, Dalil
Boubakeur condeno los hechos pero no
excomulgoé a los responsables. También fue
ésta la primera vez donde edificios publicos
fueron atacados y destruidos; comisarias de
policia, escuelas publicas, etc. Estos hechos
han sido suavizados para el puablico pero
tiene una significacion muy importante.
También es la primera vez donde ha muerto
gente...cuatro para ser exactos.

- Menzo: ;Qué cree que causé todo esta
violencia?

- GF: Una razén es la masiva y desenfrenada
inmigracion que hemos permitido. En
Canada por ejemplo, los inmigrantes son
seleccionados de acuerdo con sus
profesiones, riqueza y potencial econémico.
Nosotros, hemos agrupado enormes
cantidades de inmigrantes de origen
tercermundista, provenientes de sociedades
econdmicas rurales donde las costumbres y
cultura son totalmente diferentes a las
nuestras.

Grupos que no estan en absoluto preparados
para lo que aqui se encuentran y que carecen
de wuna educaciéon basica y de una
experiencia profesional que les facilite la
integracion. Incluso después de haber
invertido sumas gigantescas en vivienda,
educaciéon y programas especiales para ellos,
(A quién se le pudo ocurrir que esto
funcionaria? Japén esta econémicamente en
un nivel aproximado al nuestro, sin
embargo apenas si tiene inmigracién y la
que tiene cuenta con muy poco apoyo
estatal.

Sin embargo en Francia, el ntmero de
jovenes de origen extranjero se doblard en
los proximos diez afios. La integraciéon no
estd funcionando. Los politicos se niegan a
ver las catastréficas consecuencias de sus



decisiones, la mayoria s6lo piensan en sus
carreras. Incluso hay algunos demasiado
viejos para preocuparse. ;Por qué debe
Chirac de preocuparse de lo que pueda
pasar dentro de diez afios? Probablemente
estara ya muerto.

Ademas, los politicos miran a la poblacion
como votantes a los que pueden cambiar
periédicamente. Pero el pueblo no es
reemplazable. Pertenecemos a culturas muy
bien definidas y unidas a mentalidades
formadas con su ayuda e influencia. Un ruso
no es simplemente intercambiable por un
brasilefio. Pero sélo los politicos parecen no
ver esto. Otra causa de este brote de
violencia fue el aumento del ntimero de
africanos subsaharianos. Este grupo causara
problemas mayores en un futuro préximo.

- Menzo: ;Por qué?

- GF: Porque al contrario que los
inmigrantes magrebies (arabes de Argelia,
Marruecos y Tunez), los inmigrantes
subsaharianos estan completamente
desocializados. La poblacién magrebi posee
una clara estructura familiar con un padre y
una madre. En el Africa subsahariana,
predominantemente de poblacién negra,
esta estructura no existe. Las madres puede
tener hijos con padres diferentes y los hijos
no son criados por la familia sino por el
poblado. Cuando este tipo de estructura
familiar es exportada a ciudades europeas,
inevitablemente produce conflicto. Ciudades
como Paris no son poblados y la crianza de
nifios no es su responsabilidad. Los
descendentes de estos africanos suele tender
al crimen y terminan en centros
penitenciarios. No saben quién es su padre y
nadie se hace responsable de ellos. Su
presencia en Europa es como una bomba de
relojeria.

- Menzo: Usted ha sefialado que entre los
afnos 1989 y 1999, el indice de criminalidad
en Francia ha crecido en un 176% y que el
namero de convictos se ha triplicado. Usted
no atribuye este aumento al desempleo.
;Cudles son las causas?

- GF: Existen dos razones para explicar este
aumento de criminalidad: El primero es
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heterogeneidad social. Toda poblacién con
diversidad tiene problemas de criminalidad.
Los dos paises con menos criminalidad son
los mds homogéneos: Japon y Costa Rica.
Aristoteles fué el primero en percibir que
una sociedad no puede ser democrética y
armoniosa si su poblacién no es homogénea.
Sin esta homogeneidad, se convierte en
tirdnica.

La segunda razén por este aumento de la
criminalidad proviene de la permisividad de
los responsables de mantener el orden
publico: la policia y los juzgados.
En Tanez existe un enorme indice de
desempleo, pero la criminalidad es
relativamente baja debido a que la policia y
los juzgados acttan con severidad.
En Arabia Saudita puedes dejar las llaves o
tu cartera en el coche y a nadie se le
ocurriria robarlas ya que podria costarle las
manos.

En Europa ocurre lo contrario, los
extranjeros experimentan una situacion
donde toda forma de represion ha

desaparecido desde 1968.

- Menzo: Usted también ha escrito que el
crimen financiard la inminente guerra racial.
(Cree usted realmente que existe un plan
para este financiamiento?

- GF: No so6lo esta planeado, esta ya
ocurriendo. Informes policiales muestran
que bandas criminales ayudan a financiar la
insurgencia iraqui. Por supuesto no todos
los  criminales  participan en  este
financiamiento, pero si que existe. Y
mientras tanto, las autoridades creen que
pueden  comprar la  paz  social.
Se estima en tres toneladas la cantidad de
cannabis distribuida en Paris cada mes. Otra
forma de financiacion son el robo de
vehiculos y el trafico de productos
electrénicos. La prostitucion junto al trafico
de armas son también fuentes de
financiaciéon. Siempre que la policia
descubre uno de estos arsenales, incluye no
s6lo armamento militar, también incluye
armas de caza, ideales para la guerra
urbana.

Esta doctrina es

[...] (Sobre el Islam)



imperialista. Histéricamente ha intentado
conquistar Europa dos veces. La primera
vez fue rechazado por Carlos Martel en
Poitiers en el afio 732, la segunda vez en el
siglo XVII fue derrotado a las puertas de
Viena. La nueva ambicién de conquista por
parte del Islam, fue revivida en Egipto en
1920. Estoy convencido de que para ciertos
lideres islamicos, el momento actual es el
propicio para un tercer intento de conquista
en Occidente.

Tal y como se jact6é una vez el ex presidente
de Argelia, Houari Boumediene, el mundo
isldmico acarrea en el ttero de sus mujeres
las armas que manana conquistaran Europa.
[...]- Menzo: La primera generaciéon de
inmigrantes no mostré6 ningin tipo de
hostilidad hacia nosotros. La tercera
generacion parece mas segregada que
nunca. ;Es esto el resultado del conflicto
palestino el cual ha generalizado un
comportamiento anti-occidental?, ;Es ésta la
fuente de los problemas, existe una
solucion?

[...] Europa también es despreciada porque
se ha convertido en algo fragil y débil. Su
permisividad induce a la indulgencia, lo
cual nos convierte en presa féacil. Los
musulmanes se encuentran ellos mismos en
una sociedad moralmente degenerada.
Recientemente, un filésofo se refiri6 al
término hinda del Kaliyuga (Edad del
Hierro). Segun esta antigua profecia, llegara
un tiempo donde los hombres se podran
casar con hombres y mujeres con mujeres,
los reyes se convertirdn en ladrones y los
ladrones en reyes y donde las mujeres
mataran a sus hijos en su ttero. ;Y bien!, no
nos encontramos muy lejos de todo esto

[...] Estas bandas de inmigrantes estan en
Francia porque el Estado francés les ha
ayudado y esto causa un resentimiento en
ellos que es muy caracteristico de la
mentalidad magrebi/isldmica. Es un
sentimiento muy peculiar que no debe de
olvidarse. Odiar a aquel que te ayuda
porque esa misma ayuda que recibes es
humillante puesto que te convierte en
receptor de ella. Cuanto mas mimo y cobijo
se les da mas facil que reaccionen
agresivamente a estas atenciones. Al margen
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de esto, la simpatia no es fomentada por la
debilidad. Con promesas de mas dinero y
ayudas a los inmigrantes, el gobierno de
Villepin ha actuado de una forma poco
inteligente.

Créame. Lo increible se va a convertir en
creible. Lo que Bagdad experimenta cada
dia, nosotros (en toda Europa) lo haremos
pronto.

Europa califato universal.

Reproduzco para los lectores del Blog un
interesante discurso ofrecido por el periodista,
polemista, productor de radio vy gQuionista
GUILLAUME FAYE, el escritor cuenta con
numerables obras literarias, entre las que se
encuentra una de las mas reconocidas para los
lectores “La Colonizacion de Europa”.

Hoy en dia, mientras continua una carrera en la
prensa popular, analiza la situacion y lanza
nuevas flechas ideologicas que corren el riesgo de
hacer diana en todos los intentos.

Nunca desde la caida del Imperio Romano,
Europa habia experimentado una situacion
mas dramatica. Europa afronta la mayor
amenaza de su historia sin saberlo o mas
bien sin querer darse cuenta de ello.

Los europeos son invadidos, ocupados y
colonizados por los pueblos del Sur y por el
Islam de forma répida y masiva.

También se encuentran y sélo por su propia
culpa, bajo el control de los Estados Unidos,
que les hacen una despiadada guerra
econémica. Sin olvidar el derrumbe
demogréafico: no renovacion de las
generaciones y envejecimiento generalizado.

Estan cegados por ideologias decadentistas
y nihilistas, que les hacen ver con optimismo
una regresion de la cultura y de la educacién
al primitivismo y al materialismo. Europa es
el enfermo del Mundo. Tanto las clases
politicas como las élites intelectuales son las
colaboradoras de este suicidio étnico.
La tesis que defiendo es que no se trata de
una inmigracion sino de una colonizaciéon y
de una invasién que estdn modificando el
fondo biolégico y etno-cultural de Europa,



sin embargo también defiendo que no hay
que ceder a la desesperaciéon, que los
combates no hacen méas que comenzar, que
los pueblos del mismo origen deben unirse.

La destruccién de la base etno-biolégica

El balance demogréafico de la invasion
alégena de Francia y de Europa es aterrador.
Un demografo reconocia en un libro
reciente, La Francia africana que si nada
cambia en 2040 mas del 50% de la poblacion
serd negra o arabe.

Ya en Francia y en Bélgica el 25% de los
escolares no son de origen europeo y mds
del 30% de los recién nacidos.
Actualmente en Francia, de los 61 millones
de habitantes hay muchos mas de 10
millones de personas de origen extra-
europeo, en constante crecimiento, con una

natalidad muy superior a la de los
autoctonos.
Cada afo 100.000 no europeos son

nacionalizados franceses y 300.000 al6genos,
de los cuales la mayoria son ilegales,
penetran en Francia, cuyas fronteras ya no
estdn protegidas. La situacion es la misma
en toda Europa y estos hechos quizas
anuncien el final de una civilizacién comun.

Evidentemente las clases  dirigentes
aparentan no ver nada. Matematicamente la
raza blanca declina en el mundo entero,
también en los Estados Unidos. Se dice que
la superioridad tecnolégica lo compensard,
yo no lo creo: no existe otra riqueza més que
los hombres. Una civilizacién se sustenta
principalmente en lo que los romanos
llamaban germen, es decir, la base etno-
biolégica, las raices del arbol que alimentan
la cultura y la civilizacién.

Esta  invasiéon  étnica  masiva  fue
voluntariamente provocada en Francia y en
Europa, a partir de los afios 60, por el
laxismo de los politicos tanto de izquierdas
como de derechas, contaminados por las
ideas trotskistas y marxistas, por el
oportunismo de una patronal dvida de mano
de obra barata, por la influencia de los
intelectuales judios que exigian una
sociedad multirracial, por el imperativo de
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la religion de los derechos humanos, cuyo
origen estd en una laicizaciéon de la moral
cristiana.

Estos colaboradores de la invasién, en
Francia y en Europa, HAN INSTAURADO
UNA AUTENTICA PREFERENCIA
EXTRANJERA EN DETRIMENTO DE LOS
CIUDADANOS ~ AUTOCTONOS:  los
inmigrantes ilegales apenas son expulsados,
se benefician de numerosas ventajas sociales
y todo tipo de privilegios; en virtud del
imperativo antirracista, son impunes y estan
protegidos por leyes discriminatorias, pese a
que su presencia haya hecho explotar la
criminalidad en proporciones colosales (mas
de 1000% en cincuenta afios).

Somos invadidos tanto por las maternidades
como a través de las fronteras porosas. LA
INMIGRACION, JUNTO CON EL DECLIVE
DEMOGRAFICO SERA TAMBIEN PARA
EUROPA UN DESASTRE ECONOMICO. El
coste de esta inmigracién ha sido evaluado
en 18 billones de délares al afio para Francia,
acumulando el precio de la inseguridad y de
las innumerables ayudas sociales que
reciben los inmigrantes, incluyendo los
ilegales.

Todo esto funciona como una bomba
aspirante. ES MUCHO MAS
INTERESANTE SER UN PARADO
SUBVENCIONADO EN EUROPA QUE
TRABAJAR EN EL TERCER MUNDO. Los
trabajadores cualificados y los creadores se
expatrian, principalmente a los Estados
Unidos y son remplazados por poblaciones
no cualificadas venidas de Africa, que son
bocas a alimentar y no brazos y cerebros.

Todo esto sumado al envejecimiento de la
poblacién significa que en el siglo XXI la
economia europea amenaza con
tercermundizarse y caer en una inevitable
depresion.

La tercera ofensiva historica del Islam

A este fendmeno de colonizacién étnica y
masiva, se afiade el hecho de que el Islam se
pone a la cabeza de la ofensiva. Desde hace
1300 afios, esta religién-ideologia, totalitaria



y agresiva, tiene como objetivo la invasion
de Europa.

Sufrimos la tercera ofensiva histérica que se
extiende hoy de Gibraltar a Indonesia.
La primera fue detenida en Poitiers, Francia
por Carlos Martel en 732
La segunda en 1684 frente a los muros de
Viena.

La tercera tiene lugar hoy.
El Islam tiene una larga memoria y su
objetivo es la instauracién sobre todo
nuestro continente de lo que Khomeini
denominaba califato universal. La invasion
de Europa ha comenzado y las cifras son
alarmantes.

El continente, incluida Rusia, cuenta més de
55 millones de musulmanes, que aumentan
un 6% cada afio.

En Francia se cuentan mas de 6 millones de
mahometanos.

Como en Bélgica y en Gran Bretafia, exigen
estar asociados al poder  politico.
El gobierno francés se equivoca al tomarse
en serio el objetivo de transformar el pais en
una republica islamica después del 2020,
cuando el peso demografico de los arabo-
musulmanes se convierta en determinante.

El Estado financia la construccion de
mezquitas para comprar la paz social; se
cuentan ya 2.000, es decir, el doble que en
Marruecos. El Islam es la segunda religion
de Francia después del Catolicismo y la
primera practicada. Jacques Chirac declar6
recientemente Francia es ahora una potencia
musulmana.

Por todas partes en Occidente se instala la
creencia estipida de que existe una
diferencia entre el Islam y el islamismo y
que un Islam laico, occidentalizado y
moderado es posible. No lo es. Todo
musulman es un mudjaidin en potencia; el
Islam es una teocracia que confunde lo
espiritual con lo temporal, la fe con la ley y
que quiere imponer en todas partes la
Sharia, cuyos preceptos son irreconciliables
con los de nuestra civilizacién.
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Los estados musulmanes que colaboran con
los Estados Unidos en su lucha
antiterrorista, son absolutamente hipdcritas,
en particular Arabia y Pakistan. Cuando el
Islam es todavia débil, practica el imperativo
cordnico de ardid y disimulo, pero el jihad,
la guerra de conquista es el deber supremo.

El TERRORISMO TANTO COMO LA
INVASION POR LA INMIGRACION,
ESTAN IMPLICITAMENTE

RECOMENDADOS EN EL CORAN.

Los inicios de la guerra civil étnica en
Europa

La criminalidad y la delincuencia en Europa
occidental, cuyas causas son la inmigracién
de masas y el derrumbe de los valores
civicos, han alcanzado niveles insoportables.

En Francia en 2004, mas de 100.000 coches
han sido quemados y mas de 80 policias han
sido asesinados (Faye dice esto antes de los
disturbios de finales de 2005, parece ser que
dichos disturbios son una confirmacién mas
de sus tesis). Todas las semanas disturbios
raciales estallan en los extrarradios de las
ciudades (ya antes de que lo viésemos por la
television). En las escuelas publicas la
violencia es una epidemia y el nivel escolar
se derrumba en las clases multinacionales.

Entre los jovenes de menos de 20 afios hay
un 20% de iletrados. Las agresiones contra
los blancos se multiplican y sin embargo son
negadas en nombre de la vulgata
antirracista segtn la cual sé6lo los europeos
pueden ser racistas.

Al mismo tiempo en varios paises se ha
puesto en marcha un arsenal represivo
digno del comunismo soviético, que nos
hace salir progresivamente del Estado de
Derecho y entrar en un derecho ideolégico y
subjetivo. EN LA PRACTICA, TODA
CRITICA AL ISLAM Y A LA INMIGRACION
ESTA PROHIBIDA. Yo mismo he pasado
por mdltiples procesos judiciales y he sido
condenado al pago de una enorme multa
por uno de mis libros La Colonizacién de
Europa.

Una guerra civil étnica es previsible en
varios paises de la Unién Europea (hace



poco vimos las primeras batallas en Francia
y las perdimos). Guerra intestina,
muchisimo maés grave que el terrorismo, ya
que un remplazamiento de la poblacién, una
especie de genocidio esta ocurriendo con la
complicidad o la ceguera de las clases
dirigentes politicas y mediaticas, cuya
ideologia estd dominada por el odio hacia la
identidad étnica de sus propios pueblos y la
pasion morbida hacia el imperativo de
mestizaje.

El estado francés fracasa totalmente en su
utopia de integracion en la Republica,
porque se imagina que una coexistencia
pacifica es posible en un territorio entre
alégenos y autéctonos. No han leido a
Aristételes, que pensaba que en cualquier
estado, la armonia y la democracia no son
posibles mas que si existe una
homogeneidad y una connivencia étnicas,
un parentesco cultural, nocién a la que
llamaba  philia o amistad natural.
Las sociedades europeas se sumergen hoy
en un caos étnico incontrolable.

Por ejemplo, yo que soy nativo del sudoeste
de Francia, a orillas del Atlantico y que no
hablo ni una sola palabra de ruso, me siento
infinitamente més préximo de un ruso que
de un arabe o de un africano francéfonos e
incluso con la ciudadania francesa.

Crisis moral y arqueofuturismo

Esta situaciéon se explica clinicamente por
una especie de sida mental. Las desgracias
que sufrimos son provocadas por el virus de
un nihilismo interior, que Nietzsche habia
percibido ya, un derrumbe de las defensas
vitales. Los europeos han entrado en un
proceso de suicidio por propia iniciativa.
Abren voluntariamente las puertas de sus
ciudades.

- El primer sintoma es la xenofilia o
preferencia sistematica por el extranjero, por
el Otro antes que por el préjimo.

- El segundo es el etnomasoquismo es decir,
la vergiienza y el odio hacia su propia

civilizacién y sus origenes.

- El tercero es la desvirilizacién, es decir el
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culto a la debilidad, del arrepentimiento y
también de la preferencia que se da ahora a
la homosexualidad masculina.

Los valores evidentes que constituyen la
fuerza y condicionan la supervivencia de los
pueblos en la Historia, son hoy considerados
en Occidente como taras ridiculas, honor,
fidelidad, familia, fecundidad demografica,
orgullo de su civilizacién, patriotismo,
voluntad de supervivencia en la Historia etc.

Pero esta decadencia es también
consecuencia de la laicizacion de los
principios de caridad wuniversal del

cristianismo y de su postulado central de
igualitarismo individual, lo cual a dado
lugar a la ideologia de los derechos
humanos.

Los europeos quizds deban inspirarse de
que todavia existen en Rusia segtin lo que se
me ha dicho. Por ejemplo, la conciencia
explicita de pertenecer a una civilizaciéon
superior y la afirmacién de un derecho a la
distancia. Hay que romper con el
etnopluralismo, que es una forma de
igualitarismo y revindicar el etnocentrismo
y el derecho a vivir en nuestra casa sin el
otro. Hay que desculpabilizar el cada uno en
su casa.

DE HECHO, SOLO LOS OCCIDENTALES
CREEN EN LAS VIRTUDES DEL
MESTIZAJE Y VEN EL MUNDO FUTURO
COMO UN CRISOL. SOLO LA INGENUA
EUROPA CREE EN EL
COSMOPOLITISMO.

El siglo XXI estard dominado por el
refuerzo, sobre todo en el Sur y el Oriente,
de grandes bloques etno-religiosos
homogéneos. El fin de la Historia de Francis
Fukuyama no tendrd lugar. Es a una
aceleracion de la Historia a lo que vamos a
asistir, en un contexto de choque de
civilizaciones. Por lo tanto los europeos
deben romper con el presentismo en el que
han caido y considerarse de nuevo a si
mismos (a imagen del Islam, China o la
India), como pueblos de larga vida,
portadores de futuro.

No podran operar esta revolucién mental
mas que en el contexto de una crisis general,



un choque violento que se producira
probablemente y del que hablaré mas
adelante. Los tiempos venideros, seran, tal
como expliqué en un libro de titulo
eponimo, arqueofuturistas, es decir que se
cerrara el paréntesis envenenado y anti-vital
de la modernidad.

Asistiremos al resurgir de los valores
arcaicos y vitales y no lo superardn mas que
los pueblos que sean capaces de asociar a la
ciencia futurista, el retorno de las tradiciones
y del orden sociobiolégico. Para los
europeos, incluidos los rusos, los valores
arqueofuturistas son a la vez fausticos y
ancestrales, a la imagen del arbol cuyas
raices se hunden en el suelo mientras que el
tronco y las ramas suben hacia el cielo.

El nuevo imperialismo americano

Los europeos deben afrontar también lo que
he llamado en uno de mis ultimos libros
nuevo imperialismo americano, mucho mas
duro que el de la guerra fria pero también
maés torpe. Desde la caida de la URSS, los
gobernantes americanos han elegido la
desmesura, la ubris. Buscando de manera
fantasmagorica una dominacién mundial,
mediante una especie de simulacro de
nuevo Imperio Romano.

Todo ello se explica por la ideologia de los
neoconservadores, muy ligados a los grupos
de presiéon sionistas y animados de un
mesianismo de misiéon divina que esta
proximo a la patologia. ;Cudles son los
objetivos de este nuevo imperialismo
americano? Cercar y neutralizar a Rusia,
impedir toda alianza entre esta tltima y una
gran Europa (pesadilla del pentdgono).
Eliminar toda resistencia por parte del rival
europeo haciendo entrar el Islam en Europa
(por ejemplo Turquia, a la cual los
americanos apadrinan), controlando
completamente a los paises de Europa
central y oriental del antiguo imperio
soviético, llevando a cabo una despiadada
guerra econémica a la Unién Europea, a la
cual esta ultima ni siquiera se atreve a
responder.

La cruzada americana para imponer por
todas partes la democracia, sobre todo en la
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periferia de Rusia, estd clara, democracia
significa régimen pro-americano. Pero no
debemos quejarnos de este juego americano,
conforme a un deseo geoestratégico y
talasocratico de dominar el continente. En la
Historia, cada cual es responsable de su
suerte.

Es por lo que siempre me he opuesto a lo
que llamo antiamericanismo obsesivo e
histérico muy presente en Francia vy
contraproductivo, victimizante y
desresponsabilizador.

Hay que distinguir el adversario principal
del enemigo principal, el primero busca
dominar y debilitar, el segundo matar. No
olvidemos la férmula de Carl Schmitt: no
eres s6lo ta quien designa al enemigo, es
sobre todo él quien te designa a ti. América
y sobre todo sus dirigentes, son el
adversario principal para Europa y Rusia en
el plano geoestratégico, econémico y
cultural.

El enemigo principal son los pueblos del
Sur, que frecuentemente bajo la bandera del
Islam, proceden a la invasion del continente,
sin olvidar a sus coémplices, todos los
colaboradores de la «clase politica e
intelectual, que les abren las puertas,
evidentemente para gran satisfaccion de
Washington, que desea una Europa mestiza
y sin identidad (Lo mismo quiere para los
propios Estados Unidos). Sin embargo, tanto
los atlantistas como los antiamericanos
pasionales sobreestiman a los Estados
Unidos sin comprender que sélo son fuertes
comparados con nuestra debilidad. Su
catastréfica y contraproductiva ocupacion
del pequefio Irak, estd ahi para demostrarlo.

En el siglo XXI los Estados Unidos ya no
serdn la primera potencia del mundo. Lo
serd la China o, si nosotros lo quisiéramos.
Lo que llamaré a continuacién Eurosiberia,
es decir, la alianza unitaria entre la Europa
peninsular y Rusia.

La convergencia de las catastrofes
He formulado la hipétesis de que Ila
civilizacién mundial actual, fundada sobre

creencias en los milagros y el mito del



desarrollo indefinido, corre el riesgo de
derrumbarse en el medio del siglo XXI
Existen por primera vez en la historia de la
humanidad lineas dramattrgicas, amenazas
de crisis gigantes que convergen en el
horizonte de 2010-2020 que pueden
provocar un punto de ruptura: degradacion
del ecosistema planetario y cambios
climaticos, agotamiento de las energias
fosiles (petréleo) y de los recursos agricolas
o piscicolas, fragilizacion de una economia
mundial especulativa y endeudada, retorno
de epidemias, aumento de los
nacionalismos, de los terrorismos y de la
proliferacién nuclear, agravacion de la
ofensiva mundial del Islam, envejecimiento
dramético de la poblacién de los paises ricos
que conjugada con la inmigracién de masas

puede traducirse en una regresion
econdémica sin precedentes.
Tenemos que prepararnos para esta

catastrofe gigante, que sera el paso de una
era a otra, que barrerd la modernidad y que
quizd vera instalarse por un tiempo una
nueva edad media. Esta catastrofe podria ser
la ocasion de un renacimiento, ya que en la
Historia, toda regeneracion de wuna
civilizaciéon pasa por el caos, sobre todo
cuando esta civilizacién es, como la nuestra,
metamorfica.

Eurosiberia

La Europa futura no puede considerarse
segin la forma fluida e ingobernable de la
Unién Europea actual, que es una medusa
sin poder soberano, de fronteras abiertas,
dominada por el dogma librecambista,
sometida a la voluntad americana y a la
OTAN. Hay que pensar en una futura Gran
Europa imperial y federal.
Etnicamente homogénea (es decir, europea),
fundamentada sobre grandes regiones
auténomas y sobre todo, indefectiblemente
aliada a Rusia.

Este enorme bloque continental al que he
nombrado Eurosiberia. Este erizo gigante
que no sera en absoluto ofensivo sino
simplemente inatacable, sera con diferencia
la primera potencia mundial (el mundo
venidero serd el de los grandes bloques) y
sobre todo debera ser autocentrado vy
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romper con los peligrosos dogmas de la
mundializacién.

Existirdn perfectamente los medios de
practicar la autarquia de los grandes
espacios Concepto que he desarrollado junto
con el Premio Nobel francés de economia
Maurice Allais. El destino de la Europa
peninsular no puede separarse del de la
inmensa Rusia por razones etno-culturales y
geopoliticas.

Por supuesto, impedir el nacimiento de tal
Eurosiberia es un imperativo vital para la
talasocracia mercante americana que (en
contradiccién con su supuesta lucha contra
el terrorismo isldmico) fomenta cinicamente
la implantacién del Islam en la Unién
Europea y Rusia.

No he venido aqui a hablar del estado de
Israel, diré unas palabras sin embargo. Por
razones demogréficas, creo que la utopia
sionista fundada por Hertzl y Buber y
materializada desde 1949 no durara mas que
la utopia comunista y que el Estado hebreo
estd condenado. Actualmente estoy
preparando un ensayo sobre la nueva
cuestion judia, que espero que serd
traducido al ruso.

Conclusion

Nunca se debe ser fatalista. La Historia esté
siempre abierta y presenta con frecuencia
caprichos y vueltas de tuerca inesperadas.
No olvidemos la férmula de Guillermo de
Orange: alli donde hay una voluntad hay un
camino. Por el momento estamos en una
fase de resistencia y de preparacion para
acontecimientos muy graves que se
anuncian, por ejemplo la conjuncion de las
guerras étnicas y de una recesién econdémica
gigante.

Por lo tanto, desde ahora hay que pensar en
lo que vendrd después del caos vy
organizarse en consecuencia. Para terminar,
he aqui la consigna que suelo difundir: de la
resistencia a la reconquista, de Ia
reconquista al renacimiento.



La integracion de los musulmanes ha
resultado un fracaso en toda Europa. No hay
ninguna nacién que presente una valoraciéon
positiva en este terreno. A los atentados de

indiscriminado, se unen las
continuas amenazas a la libertad de
expresion y la formaciéon de barrios
islamizados. Nadie se inventa nada cuando
sitta a los musulmanes como los mas
refractarios a la integracion en las
sociedades europeas. Eso es una evidencia a
la vista de todos. Los ciudadanos europeos
han detectado con claridad la existencia de
un problema y han dejado de seguir los
dictados suicidas de sus acomplejadas y
decadentes clases politicas. El problema es
real y las perspectivas no son halagtiefias. Es
preciso revertir la situacién. Y hay que ir por
esta senda con determinacion. Es obligada la
expulsion del territorio europeo de todos
aquellos que aspiran a terminar con la
libertad y a imponer su religién mediante la
violencia. Los integristas deben ser de
inmediato expulsados.

terrorismo

Groseros errores del pasado.

No tiene sentido que los contribuyentes
financien con sus impuestos la amenaza.
Ninguna inmigracion puede integrarse si es
subsidiada. La inmigracién no puede recibir
subvenciones, tampoco por la natalidad.
Menos la musulmana, por supuesto. Es
preciso dar marcha atrds a los groseros
errores que se han cometido en este campo.

La inmigraciéon, a la que se ofrece esos
servicios, sin contribuir, no es la causa de la
quiebra del sistema, pero, sin duda, acttia
como catalizador. La cultura de Ia
subvencion ha de terminar para los
inmigrantes, pero también para los europeos
de origen. No funcionan asi las sociedades.
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Sélo salen adelante y generan progreso con
trabajo, esfuerzo e iniciativa.

La idea de una inmigraciéon humanitaria es
inmoral y absurda, puesto que atrapa a los
inmigrantes en un callejon sin salida y los
lleva a la marginalidad. Si el modelo
europeo cae, y no se transforma, no servira
para nadie. Los musulmanes plantean un
problema especifico, pues son formados en
una doctrina que les ensefia a odiar a los
demads. Ningtn sentido tiene financiar su

expansién, conceder terrenos para sus
mezquitas, ni subvencionar sus
organizaciones. El porcentaje de

musulmanes ha de ser reducido, desde ya,
para no poner las bases de conflictos futuros
graves. Cada naciéon es muy libre de
establecer los criterios por los que estd
dispuesto a acoger a gente. Ninguna
inmigracion puede funcionar si no esta
relacionada con el contrato de trabajo, pero
también resulta econémicamente mas
rentable y socialmente mas compatible una
emigracion que respete las pautas culturales
y los valores de la nacién de acogida. En
Espafia, esas condiciones se dan en la
inmigracion iberoamericana.

¢Quién financia las mezquitas?

La creacion de barrios religiosos, isldmicos,
es el fruto habitual de coacciones y de una
impunidad en el respeto al Estado de
Derecho que, en ningtn caso, han de ser
toleradas. Es preciso abrir una investigacion
en el ambito europeo respecto a la
financiacion de las mezquitas, y a la
intromision de Arabia Saudi en la vida de
otras naciones, y actuar en consecuencia. En
mi opinién, las mezquitas no han de ser
permitidas, pues desde ellas se difunde el
odio y se hace apologia del crimen y de la

violencia, asi como de muy agresivas
restricciones a la libertad personal,
incluyendo la minusvaloracion de la

dignidad de las mujeres.

Ni la libertad de expresién, ni la libertad
religiosa amparan la apologia del crimen y
del genocidio, ni el asesinato del disidente o
del infiel. Nadie se inventa nada. Estas son
cuestiones obsesivamente presentes en el
islamismo. No vale ya una estrategia a la



defensiva, sino una actitud coherente y a la
ofensiva en defensa de los valores
occidentales, que pasan por el respeto de la
dignidad de la persona individual. Es
preciso rechazar las monsergas suicidas del
multiculturalismo. Es hora de erradicar esa
consumada estupidez de lo politicamente
correcto.

Enrique de Diego

Islam,
Vision critica

Rambla

Las sociedades europeas estan despertando
del letargo al que han estado sometidas.
Quienes acepten los valores occidentales
pueden continuar, sin subvenciones, ni
privilegios. Quienes aspiren a acabar con
ellos, no han de tener cabida en nuestras
sociedades. Y han de ser expulsados de
inmediato. Eso lo marca el minimo de
sentido comin y el instinto de
supervivencia. Atn no es tarde. El problema
tiene solucién, con claridad de ideas y
firmeza en las convicciones: Europa nunca
sera Eurabia.

Mascosta de los socialistas.

Mientras los socialistas de continuo
perpetran ataques hacia la religién cristiana
y las practicas del cristianismo, exigiendo
que sean reducidas al ambito de lo privado,
con la misma constancia promueven la
expansion social del islamismo y fomentan,
mediante donaciones de terrenos, la
construcciéon de mezquitas o ceden locales
publicos como sedes de asociaciones
islamistas o estdn prontos a subvencionar
cualquier manifestacion  isldmica de
apariencia cultural. Esta curiosa sintonia
fluye a pesar de evidentes contradicciones.
Es notorio que los islamistas nunca
corresponderdn con cordialidad hacia
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quienes se proclaman agndsticos o ateos. Ni
la mas minima piedad se establece para los
tales en el texto canénico islamico. Los
socialistas se muestran tan radicales en el
feminismo -algtn dirigente varén se ha
definido como ‘feminista’- que han
inventado lo que denominan ‘ideologia de
género’ como uno de sus més constantes ejes
de comunicacion.

Sin embargo, nadie como el islamismo
proclama la inferioridad de la mujer
respecto al varén, lo cual se manifiesta en
costumbres como la venta de la novia, sin
atender lo més minimo a su libertad, o en el
propio velo. De manera pasmosa, los
socialistas no hacen la mds minima censura
hacia esas vejaciones publicas. Mientras
siempre tienen en la punta de la boca la
acusacion de machismo o combaten, hasta
extremos delirantes, ese pecado genérico del
sexismo, toda esta pasion desplegada se
acaba en el rompeolas de las mezquitas,
donde las mujeres han de ocupar lugares
que ejemplifican su consideracién infima.

No es la ftnica extrafa y patente
contradicciéon de los socialistas, quienes
llegan a pedir retribuciones compensatorias
a los descendientes de los moriscos. Asi, los
socialistas han hecho del matrimonio
homosexual uno de sus principales logros.
Consideran como uno de los peores pecados
laicos la homofobia, cualquier muestra de
descrédito hacia quienes se sienten atraidos
por el mismo sexo. Sin embargo, aunque, los
homosexuales no son infrecuentes en las
sociedades islamicas, la homosexualidad
estd penada en todas las naciones de
mayoria islamica, y en varias con la muerte.
Se producen habitualmente colgamientos de
graas de homosexuales en Irdn. Ni la mas
minima condena emiten los socialistas
contra tales salvajes castigos. Es notorio que
el llamado dia del orgullo gay, tan
generosamente subvencionado, no podria
celebrarse en ninguna ciudad musulmana.

Estas toscas y abrumadoras contradicciones,
exaltacion del mas absoluto absurdo, son
sostenidas de manera tan constante como
acritica por los socialistas, a pesar de que
cuando los islamistas han llegado al poder,
por supuesto, una de sus primeras medidas



ha sido liquidar fisicamente a sus extrafios
mentores y aliados. Asi sucedi6 en Iran.

(Por qué, entonces, los socialistas persisten
en esta senda manifiestamente suicida? ;No
les deberia llevar su pretendido laicismo a
ser especialmente severos en la critica al
integrismo y al islamismo, en su conjunto,
donde la unién entre politica y religion es
completa? Una primera respuesta es que los
socialistas han situado como su principal
objetivo la demolicién del cristianismo y, en
el caso de los espafioles, de la Iglesia
catOlica. Se establece, de esa forma, una
sintonia frente al enemigo comun. No es el
tnico. Los islamistas se presentan como la
alternativa planetaria contra el capitalismo y
las sociedades que son en algunos aspectos
liberales, dispuestos a llenar el vacio dejado
por el fracaso del socialismo real.
Ahi se da otra comunidad de objetivos.
Ambos, socialismo e islamismo, muestran
dosis de resentimiento hacia Occidente y
comparten el resquemor frente a la libertad
personal. Son diferentes antitesis de
Occidente. Ese odio a Occidente como
concreto de paralelismos muy alejados vy,
seguramente llamados a confrontarse, es
muy visible en la alianza de Hugo Chavez y
su socialismo del siglo XXI, con Mahmud
Ahmadineyad y su integrismo chii. Para
Ahamadineyad, por ejemplo, “Iran y Siria
tienen la misién de crear un nuevo orden
mundial basado en la justicia y en Al&”.

Beateria progresista.

Ese socialismo, o aun bajo las siglas
tradicionales o disfrazado bajo esa moda
nihilista y destructiva de lo politicamente
correcto, norma de la beateria progresista,
ha interiorizado la mentalidad de ungido y
ha elegido a los musulmanes como uno de
sus grupos mascota. Un tipo de mentalidad
que suele caer en muy profundos errores de
diagnoéstico, del tipo de que el terrorismo
islamico es fruto de la pobreza de las
sociedades  musulmanas -culpa, por
supuesto, de Occidente- y que se terminara
cuando se acabe con ella, a pesar de que no
son infrecuentes los suicidas provenientes
de familias adineradas y de que el movil
comdn de los terroristas es el fanatismo
isldmico.
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Alarmante demografia.

Los datos demogréficos europeos resultan,
ciertamente, alarmantes respecto a la
posibilidad de un cambio poblacional que
haga a Europa irreconocible en un futuro
proximo. El dirigente libio Gadafi ha
afirmado que “hay signos de que Ala
garantizara la victoria isldmica sin espadas,
sin pistolas, sin conquista. No necesitamos
terroristas, ni suicidas. Los mas de cincuenta
millones de musulmanes que hay en Europa
lo convertirdn en un continente musulman
en pocas décadas”. Las previsiones del
gobierno alemdn apuntan a que los
cincuenta y dos millones de musulmanes
que habitan en Europa pueden duplicarse
en pocas décadas.

Se conjugan, pues, dos fendmenos: el
decaimiento demogréfico de los cristianos
europeos, con el dinamismo de los
musulmanes. El primero ha venido marcado
por la extension del hedonismo, por la
desestructuracion de las familias y por la
extension de la cultura de la muerte, con
fuertes incrementos del aborto. Es decir,
Occidente tiene problemas propios, un
proceso autodestructivo, propio de etapas
de decadencia. A esa disolucién, uno de
cuyos efectos colaterales es, sin duda, la
grave crisis econémica que padecemos, han
contribuido diferentes pseudoideologias
como el feminismo radical, el ecologismo
deprimente o la promocién agresiva de la
homosexualidad. También la secularizacion
y descristianizacion del viejo Continente.

Los europeos financian el islam.

Los europeos, en total contrasentido, estan
financiando la expansion islamica. De hecho,
la oferta de sanidad y educacion gratuitas es
el mas poderoso efecto llamada para una
inmigracion no relacionada con el mercado
de trabajo, dispuesta a vivir en guetos,
sostenidos por ayudas publicas, La crisis
econdmica es la quiebra de muchas de estas
contradicciones y ofrece, en su tremendo
dramatismo, posibilidades de
transformaciones de un modelo inviable,
marcado por la hipertrofia politica y
burocratica, y la expoliacion de las clases



medias.Por supuesto, las diferencias
nacionales son muy intensas, por ejemplo
entre marroquies y argelinos. Turcos vy
arabes se odian. Los integristas consideran a
la inmensa mayoria de los musulmanes
como apostatas. No ha habido gentes mas
dadas a la inestabilidad politica y a la guerra
civil que los musulmanes. Por de pronto, el
islamismo implica un fuerte componente
racial, no demasiado conocido. El pueblo
elegido propiamente son los descendientes
de Ismael, los &rabes, siendo el resto,
musulmanes de segunda. El idioma santo,
en el Unico en el que puede leerse,
aprenderse y recitarse de memoria El Cordn
es el drabe.

Constantes explosiones de violencia.

Las dificultades para la estabilidad politica y
la convivencia humana son extremas porque
incapaz de establecer el islamismo
diferencias entre el Estado y la religion, y
siendo Ala absoluto detentador del poder, la
capacidad para establecer éste en el terreno
humano sobre alguna base minimamente
firme son escasas, por no decir nulas. De
manera  constante  las  poblaciones
musulmanas han tendido a la tiranfa y a
formas autoritarias de gobierno, que han
dado lugar a constantes explosiones de
violencia. De hecho, el islamismo ni tan
siquiera ha conseguido superar las formas
tribales de organizacion.

La pujanza islamica, puro espejismo.

El dinamismo demogréfico o la vision
imperialista que se desprende de la cita de
Gadafi no han de confundirse con una
pujanza isldmica. Podria decirse que es
precisamente el mundo musulméan el que
vive una decadencia muy acusada. Desde
los afios veinte del siglo pasado carece de
califa. Es un mundo depresivo y atenazado
por intensos complejos, que percibe la
superioridad de Occidente de manera
angustiosa. La ausencia de califa es de una
gravedad extrema y el suicidio personal de
los terroristas implica simbodlicamente el
suicidio colectivo, una forma muy intensa de
nihilismo y depresiéon colectiva, cuanto
menos en algunos grupos, de forma que los
integristas consideran esa situacion de vacio
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el fruto de la culpa del alejamiento religioso
y la apostasia de los gobiernos y de las
poblaciones musulmanas. El integrismo
implica una guerra civil interna. Las
sociedades musulmanas son conscientes de
que, desde hace siglos, han vivido en el
anquilosamiento y no han aportado nada en
el campo de los descubrimientos cientificos,
algo que, sin duda, es consecuencia de las
tendencias ultraconservadoras y fosilizantes
del islamismo, cuya ortodoxia llevaria a la
prohibiciéon de todo libro que no sea El
Cordn y que, desde hace siglos, ha
condenado la teologia y la filosofia, el
raciocinio en general, de forma que la
enseflanza en las escuelas cordnicas o
madrasas es, basicamente, un lavado de
cerebro: la repeticion cansina y recurrente de
unos textos que no pueden glosarse, ni
debatirse.

Escasa relevancia economica.

También es notorio que las sociedades
musulmanas tienen una escasa relevancia
econdmica, fuera de las reservas petroliferas
que se encuentran en el subsuelo desértico
de algunas de las naciones islamicas. No
siempre fueron desiertos sus territorios. El
Norte de Africa -Egipto y Tanez- era el
granero del Imperio Romano. El vergel de
Israel estd rodeado de extensos territorios
yermos. La misma riqueza del petréleo no
ha producido tejidos industriales, ni
economias fuertes, aunque si algunas de las
mayores acumulaciones personales de
riqueza del planeta. Sin el consumo
occidental del petréleo, las naciones
musulmanas decaerian rapidamente y no
podrian sostener, ni minimamente, sus
actuales niveles de poblaciéon. De hecho, es
preciso insistir en que esos cincuenta
millones de musulmanes que viven en
Europa han tenido que marcharse de sus
naciones porque carecian de posibilidades
de salir adelante. Su misma supervivencia
depende del mantenimiento de los valores
occidentales de libertad que han dado lugar
a la libre empresa -hoy tan mediatizada en la
decadente Europa intervencionista y
burocratizada- y al despliegue econémico,

con sus adelantos técnicos y altos estandares
de calidad de vida.



