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Sissejuhatus tiraazile 101. kuni 120. tuhat ja 121. kuni 150. tuhat

14. september 1930 ei olnud tavaline Riigipdevavalimiste (Reichstagswahl) paev; mis sel
péeval toimus oli rohkem rahva saatuse lle otsustamine. Eales varem parlamendivalitsuste
ajaloos pole olnud sellist asja, et tUhele parteile on avaldatud sellist toetus. Partei, mis oli veel
1928. aastal 12 saadikuga ning ei andnud fraktsiooni mdotugi vélja, kasvas Saksamaa
tugevuselt teiseks erakonnaks. Ule 6,4 miljoni sakslase seadis end niid
natsionaalsotsialistliku liikumise juurde, uhkuse ja rédmuga vdivad Adolf Hitler ja ta
kaasvoitlejad Oelda, et 11. aasta puldlused, vara ja vere ohvrid pole olnud asjata. Saksa rahva
seas algab uhkeima triumf kogu madala tle — vdita kasumisdltlasi, kasvatada saksa noorus
tles saksa vaartuste teenistuses, ning terane tahe on stindinud, et ikskord saab tasutud 1918
aasta 9. novembri teo eest ja murda sellest I&htuv orjus.

Selle karakteri kasvatamises néeb natsionaalsotsialism kaasaja pdhiprobleemi. Vaid
hingelise taassinni labi saavad ka ,parteiprogrammid” tdidetud, ainult labi kainete
arusaamade saavad need Oige varvingu. Selle eesmargiga avaldati 1922 esimese NSDAP
kirjutisena ,,Olemus, pohimdtted ja sihid”, ja tGha uuesti ilmuvad trikid ndivad mulle olevat
tdestus, et see on veel tdnagi esimeseks sissejuhatuseks uude mottemaailma. Ja rohkem kui
kunagi varem kehtib téna, stidamed raputada &rkvele: kuni paevani, mis me orjusele 16pu teeb.

Minchen, 15. detsember 1930 A. R.

Selgus, et ,,Olemus, p6himdtted ja sihid”, esimene ametlik NSDAP triikis, on ka tédna veel
ndutud. See on, kuigi moddunud on 15 aastat selle ilmumisest, saanud jatkata oma
selgitust6od, olenemata muutunud tingimustest. Kunagine tahtmine on joudnud téideviimise
staadiumi. Kuid ma loobusin siiski Uksikasjalikult tdestamisest, millised programmi punktid
on juba teostamist leidnud; seda vdib meie kaasaja lugeja ise 6elda. Mdningat — mida enne
1933 aastat tollase seisundina nahti — tuli nutd kasitleda minevikuna. PGhiméottelise juures
polnud aga vaja peaaegu midagi muuta; vaid véheste kisimuste puhul pidi uus Reich
teistsuguseid teid minema, kui me seda endale ette kujutasime. Siin tehti mdningaid
korrektuure. Mahu juures pole tahtlikult midagi muudetud, nii vdib see luhike kirjutis ka
edaspidi anda oma panuse natsionaalsotsialistlikule kasvatusele.

Berliin, veebruar 1937. A R.
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Sissejuhatus

Kui ks rahvas on sattunud ranka héatta, seejuures siiski omades tdeliselt elusaid hingelisi
joudusid, saab allakdigu siigavamate pohjuste kiisimusele vastuse saamine olema esimeseks
taasstinni eelduseks. Vaid tdsiasi, et ks suur riik, nagu Saksamaa, sai kogu maailmale vastu
seista, et siis kokku variseda ning — parast seda kokkuvarisemist — néidata tles sangarivaimu
tolle aja halvimaid kulgi, surub igale tdsiselt mdtlevale inimesele peale kiisimusi. Ta saab aru,
et poodniku suhtumine (puhtalt enesele suunatud ,majanduslik” mdtlemine), hingetu
internatsionaal (hendatuna laialt levinud (lbusega, astus 9. novembril 1918 avalikult
valitsema, kuid koik see oli juba aastaid, aastakiimneid rahva sisemuses vohanud. Arvukate
hoiatajate haaltele ei pooratud tdhelepanu; deemonlikust tungist puhta tehnilise, majandusliku
vallutuse jarele, soodustatud materiaalsete sundolude (llerahvastatus jne) labi, tahtmata,
maista territoriaalprobleemi ja sellele vastavalt tegutseda, kaotas saksa rahvas oma hingelise
tasakaalu ja langes arameelitajate ohvriks. Need kasutasid siis seda vaimuseisundit ara rahvast
mirgitavate Opetuste (inimkonnakultuur, internatsionaalsus, patsifism, parlamentaarsus jne)
levitamiseks.

Rahvalik revolutsioon selle haigusliku seisundi vastu viis siis 1914 aasta augustipaevadeni,
millele jérgnesid kdik need saksa rahva kangelasteod nii rindel kui kodumaal. Kuid
haigustekitajad olid liiga stigaval veres, labi nende (millele lisandusid veel kannatused ja
nélg), varises mone paevaga kokku see uhke ehitis, sajandite unistus, et teha ruumi siisteemile
ja tegelastele, kelle paljas eksistents oli solvang vanale ja suursugusele minevikule ning
pilkeks sakslusele.

N{ud on saabunud suur pdore, kuna pidi tehtama otsus, kas Kesk-Euroopas peab elama vaid
Uks rahvaste segu, kes juhuslikult saksa keelt raagib (samas mitte enam omades hist sidame
166ki) voi kas ta suudab suurimast habist tle saades uuesti vana idealismi ndidata. Eesmargiga
need 70 miljonit Uheks vere-, rahva- ja saatusetihisuseks kokku sulatada. Esimesel juhul on
allakéik — teenitud allakéik — kindlustatud, teisel juhul aga ei suuda tkski joud siin maailmas
takistada Saksamaa ulestdusu.

Materialismi, kaubitsemise ja mammona ideedele seavad natsionaalsotsialistid vastu usu
idealistlikesse joududesse ja kutsuvad Ules teadlikule ning halastamatule vditlusele vdimude
vastu, mis (osaliselt teadlikult) Saksamaa havimist soodustavad, osaliselt on need voimud aga
lilga ndrgad, sellele vastu seismiseks, kuid siiski ndudsid valitsemisdigust saksa rahva (le.
Ilma raha ja varata alustati seda voitlust, omades vaid seda usku. Kdigi parteide vastu. Sest,
kas ,,paremal”, v@i ,,vasakul”, nad kdik kannatasid selle kées, et nad kdik olid suldi saksa
rahva hédades.

Uks saatuslik eksimus oli lubatud mdistete — rahvuslik ja sotsiaalne — v@ltsimine. Need
ringid ja parteid, kes vaitsid, et kaitsevad vééartuslikke rahvavarasid, tegid seda liigagi tihti
vaid valispoliitilises mdttes. Sisepoliitiliselt oli neile enamasti auaste, seisus ja raha piisav
pbhjus ndgemaks tookitlis rahvuskaaslast kui teise klassi kodanikku. Rahvuskaaslast ei
hinnatud kui sellist, vaid temas nahti majandusobjekti. Selline seisusearrogantsus sai oodatud
agitatsioonivahendiks vO0rast rahvusest drameelitajate kaes.

Sellele halvale lisandus veel dinastia ja rahvushuvide vdrdsustamine. Kahtlemata oli aegu,
mil kuninga vOi keisri isik oli tagatis kogu riigi jaoks. Kuid et selline olek jai kestvaks
sunddogmaks, oli soositud bitsantsluse poolt, mis kogu keiserliku valitsemist ja kdiki ndrkusi
varjata uritas ning sel viisil (kui ka tahtmatult), tugevdas taas saksa riigi vaenlasi kui selliseid.
Oldi unustanud, et rahvas ning selle huvid, heaolu ja au tuli ka kdrgemale seada monarhi
isikust. Nii muutus vélispoliitiline rahvuslus tihti rahva vastaseks ja antisotsiaalseks.

Haritud seisuste eluvddrus. Huvi endise halli muinasaja, Orienti teaduse, abstraktsete,
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brutaalsete pOhimdtete vastu, muutis vastuolu veelgi teravamaks vaimse tO0taja (niisiis
rahvusliku intelligentsi, kellel tegelik sihiks oli juhtida Oht rahvast selle olelusvditluses) ja
kasitoolise vahel. Ka siin andis t6otaja armututele tegelastele ja vdoOrastele &ssitajatele
vBimaluse enda drakasutamiseks.

Klassivditluse palvus langes seega viljakale pinnasele, ning selle esindajad pole
aastakimneid Uhtegi pdeva modda lasknud minna dritamata, Uha uuesti lahti kraapida saksa
rahvakeha haavu.

Saksa t66line nagi end oma veresugulasest vaimses mdttes eraldatuna ning uskus igavese
klassivOitluse ideed kui loodusseadust; ta kuulis mitmeid vdoraste rahvuste saadikuid
sedasama Utlemas nagu ka ta kodumaised juhid ja uskus inimeste vdrdsust ning k6igi maade
proletaarlaste solidaarsust; ta ndgi samaaegselt masinaajastu ebavérdsust ning uskus diglast
tulevikuriiki; ta tundis Uht nahtavat kapitali, mis valitses maailma, ta nagi silme ees tihti
igapéevaselt mitte just rahvasObralikke ettevotjaid ja uskus iga kapitali kukutamise
hédavajalikkusesse ning paasemist labi proletariaadi diktatuuri.

Néahtavasti idealistlike eesmérke jargides oskas marksism sellesse aga segada oma tegelikku
olemust ja ammu enne teda ennast juba ringluses olnud (orgaaniliselt varem kasvanud),
sotsialistliku idee, rikkuda. Kui ta ka thtsust lubas, Ghtsust sakslaste, prantslaste, juutide ja
hiinlaste vahel, dpetas ta verist vditlust the rahva erinevate klasside vahel, niisiis oli juba
algusest peale vastuoluline; kui ta omandit mitte vahetevahel (nagu seda varem tehti), vaid
négi selles pohimatteliselt vargust (kusjuures loogiline lollus — et, kus omandit pole, ei saa ka
varguse mdistet olla — Uritati maha vaikida), ei Opetanud ta ju midagi muud kui enese
rikastumist teiste arvelt.

Marksism Véitis endast, et ta vOitleb maailmakapitalismi vastu kuid samas tegutses ta
algusest saadik kasikées suurpankade ja bérsiga. Seda kuni tanase péevani. 9. november 1918
oli antikapitalistlike, paljaks roovitud ja Glesassitatud toolistega labiviidud borsirevolutsioon
ammuse eesmargiga — mitte veel taielikult maailmapankade poolt allutatud — Saksamaa
rahvuslik toostus ja pdllumajandus riikidetlese laenukapitali katesse méngida. Selles peitus
maaga seotud Saksamaa majandusjoudude vastase vditluse eesmdark, nagu seda peeti
»antikapitalistliku” marksismi poolt Gihendatuna plutokraatliku demokraatiaga. See oli ka selle
eesmaérk, et sotsiaaldemokraatia Riigipdevas alates 1880 kdigi intressiseaduste, bérsimaksude,
luksusasjade maksude jne vastu haaletas. Ei tahetud rahva heaolu, vaid kasvatati tahtlikult ja
plaaniparaselt ebavOrdsust, et nii ise — rahulolematuse poolt toetatuna — organiseerida
revolutsiooni végesid.

See oli 19. sajandi suurim pettus, nagu see viimaks Moskvas novembris 1917, Berliinis
novembris 1918 voidutses: antikapitalistlik maailmarevolutsioon, 1&bi viidud maailmakapitali
sulaste poolt.*

Marksism polnud sotsialism = thtsusvaim, vaid ta teadlik, pettuslik pilge. Marksism polnud
rinnak ajastu materialismi vastu, vaid selle mammonaistliku idee kroonimine. Marksism
polnud majandusvditlus, vaid vdimu- ja kultuuriheitlus kdigi Euroopa rahvaste vastu.
Marksism voltsis sotsialistlikku pdhiideesse sisse internatsionalismi idee, klassivditluse,
patsifismi, mil polnud nendega mingit pistmist.

Labi prantsuse revolutsiooni ja selle mdjude teistes riikides (kdigist k&hklustest
vabastatuna), mojus juudi olemus niisamuti nagu varasematel sajanditel. Sitke energia,
sidametus, internatsionaalne seotus vordsus riigikodanike seisuste puhul, patoloogiline
parasiitlus..., kdik see moodustas juutliku rahavalitsuse aluse, mille mérgi all me tdna oleme.

Et enda jaoks kahjutuks teha arenevast toolisliikumisest tekkivad ohud, toetas juutide
korgkapitalistlik ~ pangamaailm  marksismi,  asutas  ,to6liste”  ajalehti,  ehitas
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ametilihinghooneid, 4&ssitas ettevotjate ja talunike wvastu, &ssitas usutunnistuse ules
usutunnistuse vastu, et labi Killustamise — valitseda! Selleparast on juba aastakiimneid kdigi
riikide to6lisparteide tipus juudid voi tahtsusetud inimesed, kes on jadgitult seotud oma partei
eksistentsiga, ning halba Uritajad, keda on igas rahvas. Véaga vahesel maaral oli nende
juhtivate inimeste seas eluvddraid fantaseerijaid; nad olid niisama kahjulikud kui teadlikud
kelmid.

Talunike ja tO6stuslaste patud aitasid kaasa pettusele, ja aastakiimneid peetakse
majanduslikku ja poliitilist vditlust valel rindel: selle asemel, et ettevGtjad ja todlised oma
rahvaliku, poliitilise ja majandusliku kokkukuuluvuse ara tunneks ja end sellest arusaamast
lahtuvalt kdikidel rahvastel lasuva likviidse pangakapitali ning kdikehévitava
borsispekulatsiooni vastu suunanud oleks. Nad pidasid hoopis meeleheitlikku sdda Uksteise
vastu, irvitava kolmanda kasuks ja heaks: borsijuudi ja ta imberldikamata vaimuvendade.

Sellepérast (tlevad natsionaalsotsialistid: sdda nendele tdna juba koike valitsevale
pangakonsortsiumidele ja ta omanikele, kuid ka sdda igale (ksikule talunikule v0i
t0ostuslastele, kes seab oma rahvaliku kohustuse omakasust tahapoole. Ning just halastamatu
vOitlus nendele, kuna need kahjurid moonutavad rahvalikult seotud majanduse vajalikkust.
Kaitsta tuleb rahvamajandust, ning sdda selle pdlastajatele.

Toores puhtalt materialistlikus marksistlikus maailmavaates, mis kvaliteedimdiste asemele
seadis kvantiteedimdiste; mis eitas loova iseloomu véértust ja kutsus massi Ules; mis tegi
rahvaliku ja poliitilise vale endale aluseks, ndeb natsionaalsotsialism oma surmvaenlast
(kusjuures parteikuuluvus on alles teisejarguline). NSDAP olulisim eesmérk on dletada ja
hévitada see maailmavaade, ning igas suunas kahjutuks teha ta pdhiesindajaid. On see
saavutatud, siis alles on teed vabad uhele saksa Reichile, Uihe tdelise saksa isamaa jaoks.

Nidd on selge, miks uus rahvaliikumine kannab nime Natsionaalsotsialistlik Saksa
To0lispartei.

Rahvuslik on ta kogu oma drgvana (kuid unustatu) uuestikogemise kires; sotsialistlik
arusaamas, et uhe riigi kaasautor, kaasehitaja ei saa parimal juhul ainult sotsiaalset almust
(nagu liberaalse riigi poolt tehti), vaid et riigil kui sellisel on kohustus, pidada Glemjarelvalvet
kdige selle Ule, mida ko6ik ta juurde kuuluvad vajavad. Edasine arusaam on, et seda koike ei
saa teoks teha, enne kui batsillus — mis meie verd ja hinge mirgitab — pole kahjutuks tehtud:
juut ja temast tulenev juudi vaim koos selle jargijatega sakslaste seas, alustati halastamatut
vOitlust nende saksa rahva drameelitajate vastu. Ning see tahendab samaaegselt: koigi
vaimselt ja flusiliselt produktiivselt tootavate voitlust nn leskmesilaste ja parasiitide vastu.
Natsionaalsotsialismi jaoks ei eksisteeri ei ,proletariaati” ega ,kodanlust” kui kahte
surmvaenlaslikku Kklassi, vaid ainult sakslased kui vere- ja saatusekaaslased. Loovad
sakslased.

Tanane suurte saatusepdtrete aeg on uue maailma-, ajaloo- ja riigivaate Glesndidanud, mis
pole veel selget kuju vétnud, oma suunas aga on selgelt kindlaks maératud. Me ei née ajalugu
enam kui ,inimkonna igavest arengut”, olgu see humaansus, olgu see rahvaste ristiusku
poéramiseks, olgu see kuidagi ettekujutatud ,,inimkonnakultuur” ning ka mitte kui toorest
Klassivoitlust, vaid kui hingelis-rassiliste véimude vditlust oma Umbruse ja teiste rassidega.
Rasside tekkimises ja kadumises peitub meil viimne arusaadav loodusseadus; segunemine I6i
rassikaose, mille l1abi kunagised suured aaria kultuurid Indias, Parsias, Kreekas ja Roomas
hévisid. Euroopa rassi kehastuse eneseteadvustamine saksa rahvas, on meie kaasaja sisemine
arkamine, selle hinges peituva jou, mis ei taha midagi muud kui ennast ndidata kindlas usus,
sel viisil luua véartuslikem, mida ta suuteline looma on. Peale sajanditepikkust looduse
igaveste seaduste eitamist asub rahvalik, natsionaalsotsialistlik liikumine uuesti teadlikult
igavese eluprotsessi seadusparasuse juurde tagasi. See teadmine annab talle jéudu ja usku.
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Parteiks nimetab liikumine ennast loomulikust arusaamast, et sellist Glemaailmset vGitust ei
saa pidada vaid parteidellese, kOiki lepitavate Uhenduste kaudu, vaid ainult selgelt kokku
vottes voitlejad ja jou. Selliste arv on esialgu vaike ja ei pea kunagi olema rahvas enamuseks,
nagu ka kunagi varem pole rahvaste saatused enamuste otsustatud, vaid alati sihikindlate
vahemuste poolt. Ning seal on iga organisatsioon, nimetagu see end siis Ghinguks, liiduks,
seltsiks vOi kuidagi teisiti, alati partei. Jah, ndidaku ta end kuitahes ,,parteidest eemal olevana”
ja ,rahvatervikut” mittesoovivana, alati on partei kui selline olemas. Siin on tegu, nagu
kdikjal, usuga. Natsionaalsotsialism tunnistab end v@ib-olla kunagi enamust moodustavaks
voitlusparteiks, kuid ta teeb seda kindlas usus, et ta kehastab rahvaliikumist, mis otsustab
kunagi Saksamaa saatuse ja peale selle naitab ka teistele rahvastele tuleviku uued teed. Hetkel
aga kehtib vditlus, ning voitlus tdhendab alati inimest inimese vastu, parteid partei vastu.

K®digist nendest arusaamadest lahtuvalt on saksa rahva vabadusliikumise nimeks:
Natsionaalsotsialistlik Saksa To6lispartei!

K®digi seniste parteimoodustiste vahikahjustus seisnes muuhulgas asjaolus, et nad polnud
enam rahvast teenivate puddluste vahend, vaid olid muutunud ise eesmargiks.
Parlamentaarsete parteide eksistentsis huvitatute ringkonnad ei oma mingit reaalset tahet
tervete ideede teostamiseks, kuna nad elavad rahulolematusest. Nad ei tohi seega sihtida
tugevdavate ideede programmi téideviimist, kuna see tdhendaks nende I6ppu. Sellest
pbhjusest lahtuvalt dhutati Gha uuesti masside rahulolematust, ning esitati taas ndudmised,
mille taitmatus ndudjatel endile tépselt teada oli. Parteid ei olnud enam rahvaorganismis
teenivad organid, vaid olid muutunud iseseisvateks riikideks riigis.

Saksamaa  péastmine  seisneb  demokraatlik-marksistlik-plutokraatliku  ebajumala
purustamises. See on natsionaalsotsialistliku litkumise eesmark ja siht, pdhjused, mis viisid
juutlik-mammonaistliku vaimu valitsuseni, kdrvaldada ja anda rahvale uus suund. Vajalikud
pole mitte nii vdga uued ideed, kui uus métlemine tldse. Kui see on 6nnestunud, on rahvalik
rilgiarusaam ja maailmavaade vditnud, siis on ka Natsionaalsotsialistlik Saksa Tddlispartei
oma esmase eesmargi saavutanud. See, mis on tdna sdjahiid koigi ajastu véimude vastu, saab
siis olema aluseks igavesele pulseeriva elu uueks moodustiseks.

* Dawes’i diktaadi vastuvétmine 29. augustil 1924 oli maailmavabariigi aastakiimnete
pikkuse poliitilise ehitise I16petuskiviks.
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NSDAP programmi 25 punkti

Saksa Natsionaalsotsialistliku Td6lispartei programm on aja-programm. Parast programmis
seatud eesmérkide saavutamist juhid keelduvad uusi seadmast ainult sel eesmérgil, et
vOBimaldada massi rahulolematust kasvatades partei edasikestmist.

1.

10.

11.
12.

13.
14.
15.
16.

Me nduame koigi sakslaste thinemist rahvaste enesemé&aramisdiguse alusel Suur-
Saksamaaks.

Me nduame saksa rahva vorddigustamist teiste rahvastega, Versailles ja St. Germain’i
rahulepingute tihistamist.

Me nduame maad ja pinnast (asumaid) meie rahva toitmiseks ja rahvastiku
juurdekasvu asustamiseks.

Riigikodanikuks saab olla see, kes on rahvuskaaslane. Rahvuskaaslane saab olla vaid
see, kes on saksa verd, olenemata usutunnistusest. Seeparast ei saa Ukski juut olla
rahvuskaaslane.

Kes pole riigikodanik, saagu Saksamaal elada vaid kuilalisena ja talle kehtib
valismaalaste kohta kéiv seadusandlus.

Oigust otsustada riigijuhtimise ja seaduste (ile, tohib omada vaid riigikodanik. Sellest
ldhtuvalt nbuame me, et igas avalikus ametis selle liigist sbltumata, kas riigis,
maakonnas vai vallas, tohivad tiksnes riigikodanikud ametit pidada.

Me vditleme korrumpeeriva parlamendimajanduse vastu st ametikohtadele mé&&ramist
parteiseisukohtade alusel, arvestamata isiku iseloomu ja vdimeid.

Me nduame, et riik kohustub esmajoones hoolitsema riigikodanike t66- ja eluolude
eest. Kui pole vBimalik toita kogu riigi elanikkonda, siis on vddGraste rahvaste
esindajad (mitteriigikodanikud) kohustatud riigist lahkuma.

Igasugune edasine mittesakslaste sisserdnne tuleb peatada. Me nduame, et kdik
mittesakslased, kes on peale 2. augustit 1914 Saksamaale sisse rdnnanud, sunnitakse
koheselt riigist lahkuma.

Koik riigikodanikud peavad omama vordseid digusi ja kohustusi.

Iga riigikodaniku esmane kohustus on vaimse vdi fuusilise t66 tegemine. Uksikisiku
tegevus ei tohi kahjustada Gldsuse huve, vaid peab toimuma terviku raamis ja kdigi
kasuks.

Sellest l&htuvalt nduame me:
T60 ja vaevata sissetuleku kaotamist, intressiorjuse murdmist.

Arvestades vara ja vere tohutuid ohvreid, mida iga s6da Uhelt rahvalt nduab, tuleb
isiklikus rikastumises l&bi sGjategevuse néha rahva vastast kuritegu. Sellepérast
nduame me koigi sdjast saadud tulude védrandamist.

Me nduame koigi (seni) juba kontsernideks Uhinenud (trustide) ettevdtete riigistamist.
Me nGuame osa suurtfostuste kasumist.
Me nduame vanadushooldekande suurejoonelist valjaarendamist.

Me nduame terve keskklassi loomist ja selle sailitamist, suurkaubanduskeskuste
kohest kommunaliseerimist ning nende odavate hindadega véljarentimist
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vaikeettevotetele, me nbuame teravaimat arvestamist kOigi véikeste ettevOtjatega
tarnimisel riigile, maakondadele voi valdadele.

Me nduame me rahvuslikele vajadustele sobitatud maareformi, seaduse loomist maade
hivitiseta vodrandamiseks uldkasulikeks eesmarkideks. Maaintressi ja igasuguse
maaga spekuleerimise lI6petamist.

Me nBuame halastamatut vGitlust nende vastu, kes kahjustavad Gldsuse huvisid l&bi
oma tegevuse. Alatuid rahvavaenlasi, liigkasuvotjad, spekulante jne tuleb karistada
surmanuhtlusega, olenemata nende usutunnistusest ja rassist.

Me nduame materialistlikku maailmakorda teeniva rooma Giguse asendamist saksa
eradigusega.

Et igale vOimekale ja usinale sakslasele tuleb vGimaldada kdrgem haridus ning sellega
ligipdds kdrgemale kohale, peab riik hoolt kandma kogu meie rahvahariduse eest.
Kdigi dppeasutuste haridusplaanid tuleb sobitada praktilise elu vajadustele. Riigiideest
arusaamist peab suunama juba kooli (riigikodanikudpetuse) labi; Me nGuame — vaeste
vanemate — eriti andekatele lastele hariduse andmist riigi kulul, arvestamata vanemate
seisust vOi elukutset.

Riik peab rahvatervise eest hoolitsema kaitstes ema ja last, keelates alaealiste
tootamise, kehalise kasvatuse loomise riiklikult kindlaks maaratud v@imlemis- ja
spordikohustuse, kehalise noorsookasvatusega tegelevate (hingute ulatusliku
toetusega.

Me nBuame palgaarmee kaotamist ja rahvavée loomist.

Me nduame seaduslikku vditlust teadlike poliitiliste valede ja nende levitamise vastu
pressi kaudu. Saksa ajakirjanduse loomise vGimaldamiseks nGuame me:

a. Kaoikide saksakeelsete ajalehtede ajakirjanikud ja kaastootajad peavad
rahvuskaaslased olema,

b. Mittesaksa ajalehed vajavad ilmtingimata riigi luba ilmumiseks. Neid ei tohi
trikkida saksa keeles,

c. Iga finantsosalus saksa ajalehtedes v6i nende mdjutamine mittesakslaste
poolt tuleb seaduslikult keelata ning nGuame selle vastu eksimise karistuseks
sellise ajalehevéljaande sulgemist, kui ka selles osalenud mittesakslaste
kohest véljasaatmist riigist.

Ajalehed, mis eksivad (ldheaolu vastu, tuleb keelata. Me nduame
seaduslikku vditlust kunsti- ja Kirjandussuuna vastu, mis omab laastavat
mdju meie rahva elule (Volksleben) ja ettevdtmiste 16petamist, mis eelnevate
ndudmiste vastu eksivad.

Me nbuame koigi usutunnistuste vabadust riigis, niivord kui nad selle olemasolu ei
ohusta voi ei eksi germaani rassi k6lblus- ja moraalitunde vastu.

Partei kui selline esindab positiivse kristluse seisukohti, sidumata end
usutunnistuslikult kindla konfessiooniga. Ta v0itleb juutlik-materialistliku vaimu
vastu meis ja meie umber ning on veendunud, et meie rahva kestev paranemine saab
toimuda vaid seestpoolt véljapoole p6himdttel:

Uldkasu enne omakasu.
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25. Koige selle labiviimiseks nbuame me tugeva keskvdimu loomist riigis. Poliitilise
keskparlamendi tingimatut autoriteeti Gle kogu riigi ja ta organisatsioonide tldiselt.

Seisuste- ja kutsekodade loomist riigi poolt vastu voetud raamseaduste rakendamiseks
uksikutes liiduriikides.

Partei juhid lubavad, vajadusel enda eluga riskides, eelpool nimetatud punktide
taitmise eest halastamatult valja astuda.

Minchen, 24. veebruar 1920.

Ka kaugetel aegadel mdjusid juba rassilis-rahvuslikud jdud Euroopa ajaloos, nii oli see
sajanditepikkuse epohhi kirjeldavaks tdsiasjaks, et see rahvalik, rohkem v6i vahem terav
instinkt seati rahvusvaheliste religioossete ideede teenistusse, mis pidi taanduma natsionaalse
olemuse ees. Religioosne vditlus oli pikka aega lahenduseks, pikka aega olid selle taha teised
tungid varjunud. Viimaste sajandite ajaloo kdik on esmajoones margistatud labi selle, et
rahvuslikku elementi seati iha teadlikumalt konfessiooni rakendi ette ning et selle tagajarjeks
oli Euroopa rahvusriikide valjakujunemine. Rahvapérasus kui selline kasvas miljonite
teadvuses kokku véértuseks omaette, mis tdi esile ndudmise, sellele véartusele — ning
kujutlegu seda kas voi vaike arv inimesi — omistada enda au ja eneseméaératlus.

Poliitilised joud, kellele Saksamaa esmajoones tanu volgnes oma h&dades, mdistsid hasti
muidu nii erinevate inimeste sddrast vaimset veendumust, ning kill sidametunnistuseta, kuid
sihikindlalt panid nad oma programmidesse sisse ,,vOitluse rohutud rahvaste nimel”. Samuti
nagu laane demokraatiates valitsevad joud nagu nende nahtavad surmvaenlased, marksistlikud
parteid, olid Gles seadnud ,,rahvaste enesemadramisGiguse” ndude.

Saksa rahvas uskus neid lubadusi ning tal rodviti brutaalsel viisil enesemaaramisdigus. Ta ei
néivat tahta mdista, et see néhtavasti kdigi rahvaste igatsustele vastav ndudmine pidi olema
lausvale, kuna laanest tulevad sdnad pidid olema internatsionaalse kapitalismi organite
kujundatud, keda esindasid riike valitsevad pangad ja borsid koos nendest sGltuvate
parlamentide,  valitsuste ja  ajakirjandusega. =~ Moskvas aga valitsesid hiljem
maailmarevolutsiooni apostlid, kelle eesmark oli, kdik rahvad ihe idee valitsuse alla suruda —
kapitalistliku-kommunistliku. Selleparast oli sGnapaar ,rahvaste enesemadramisdigus”
teretulnud vahend, vastase sisemiseks 00nestamiseks, et siis teda rakendada talle endale
surmvaenuliku idee teenistusse.

See maailmapettus saksa rahva kallal — ja mitte ainult saksa rahva — sai toime pandud l&bi
maailmavaate voltsimise, mis oli rohkemal v6i vdhemal maéral kdigi eurooplaste slidametes
elus. Nendele koigi hddade pdhjustele, seadis end esmajoones vastu Natsionaalsotsialistliku
Saksa To0lispartei programm.

Sest alles rassiideest vélja stindis tdelise rahvusriigi mote. See on tdna kogu meie maise
tegevuse viimne méddupuu. — Inimlikkuse kaksus véljendus varasematel aegadel s6jahiiidude
all kristlus — paganlus, katoliiklus — protestantlus, monarhia — vabariik. Tana on see rahvalik —
internatsionaalne. See arusaam on ka Uks natsionaalsotsialistliku litkumise aluspGhimdtteid ja
moodustab kdigi programmipunktide ja poliitiliste meetmete ldhtepunkti.

Natsionaalsotsialistlik liikumine tunneb dra ja nduab, et Ghine veri ja sama keel ning samad
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kultuuriparimused peavad ka uhe riigi moodustama. Ning kui selliste riikide moodustumisel
peaksid tekkima konfliktid naabritega, nii teavad vahemalt mdlemad osapooled, et nad
vOitlevad oma rahvalike hadavajalikkuste eest ja mitte internatsionaalse idee (olgu see siis
demokraatliku v6i kommunistlik-internatsionaalse) voi tumedate borsihédrraste eest, sh
kolmanda kasuks, kui kaks end vastastikku vigaseks peksavad.

Sellest arusaamast lahtuvalt kélab programmi 1. punkt jargnevalt:

,.Me nduame kdigi sakslaste thinemist rahvaste enesemaaramisdiguse alusel Suur-
Saksamaaks.*

Saksamaa sisemiste ning véliste vaenlaste (koos nende teadlike ja teadmatute abiliste)
laastamisto6 tagajarjeks oli Saksa Reichi kokkuvarisemine. Olenemata kdigest poleks see
voimalik olnud, kui saksa rahvas oleks teadlikumalt valvanud selle dle, et ta enda eluks
vajalik oleks olnud ainukeseks maéaéraks ja juhtndoriks. Ning mitte demokraatlikud,
marksistlikud, ,.kristlikuks” nimetatud voi ,,humaansed” sunduskumused. Riigivalitus, kelle
kohustus oleks olnud seda tagasihoidmatult teha, ei tditnud seda kohust. Ta kérvaldamine
jargnenud revolutsiooni 1abi oli vélja teenitud kohustuse saksa rahva suhtes unarusse jatmise
tagajérg.

Selle asemele aga ei astunud valitsus, mis oleks tahtnud eelnevaid moddalaskmisi heaks
teha, vaid ks — mis koosnes kill ,tédlisjuhtidest” —, kuid andis té6liskonna ja kogu saksa
rahva huvid (ilma igasuguse tdsise vastupanuta) internatsionaalse pangakapitali poolt
valitsetud ja — kuna materialistlikke ettekujutluste 1abi samuti juudi kdrgfinantsiga seotud —
eksitatud rahvusluse poolt edasipiitsutatud ladneriikide katte. Selle asemel, et vabastamise
eest vdidelda, viidi labi saksa rahva orjastamine.

Edasised tagajarjed olid 1919 Versailles ja St. Germain’i ,,rahu”lepingud, millele jargnes
Daws’i diktaat 1924.

Need kohutavad dokumendid p6hinevad valel Saksamaa stitist Esimeses maailmasdjas ning
nende eesmargiks on Saksa riigi poliitiline hdvitamine, saksa rahva s6ltuvus vélismaast, ta
kombetuks muutmine ning I6puks kdigi ta elutingimuste hévitamine. 1918. aasta 9. novembri
reeturid on oma edu eest tanu vdlgu valelikule tegevusele, mille eesmargiks oli saksa
riigivalitusele sokutada sul maailmasdjas, neid néidata ainukese takistusena diglase rahu
saavutamisel ning nende kérvaldamist néidata telise eelisena rahvastemdistmiseks. Sakslaste
usku, sellesse, et vdideldakse Oige asja eest, Uritati 60nestada labi valede (ajal kui saksa
rahvas elas suurimas hadas), mis véitsid, et t60d tegevatele seisustele olevat sbja tulemus
Ukskdik; kui sGjareparatsioone maksta tuleb, nii saaks rahvas revolutsiooni vdidu labi sundida
suurkapitali neid makse maksma. Lisaks seisvat internatsionaalse proletariaadi solidaarsus
Saksamaa t0otavate klasside eludiguste kaitsmise eest.

Kdik need vdited on osutunud ebatdesteks, pettuseks ja jultunud valedeks. Saksamaa sliiutus
maailmas6jas on tdna igas suunas kindlalt dokumenteeritud. Endise valitsuse kdrvaldamine
ndrgimal tunnil ja ,,demokraatia” pustitamine on andnud tulemuseks alatuma ,,rahu”lepingu,
mida maailm eales nédinud on ning on kindlaks maaranud kogu meie rahvuse orjastamise.
Maksma ei pidanud mitte suurkapitalistid (valitsejad ,,demokraatias”), ja nimelt tanu
,t00lisjuhtide” ja novembripoorde apostlite abile, vaid just to6tavad klassid. Proletariaadi
solidaarsuse lubadus osutus valeks: prantsuse proletariaadi esindajad nimetasid Versaille
hébitukki veel — liiga leebeks! Nad lubasid jaanuaris 1923 Prantsusmaa sissemarssimise
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Ruhrimaale ja ta jatkuva relvastuspoliitika.

9. novembrist 1918 saadik (labi saksa rahva huvide petmise ja reetmiste) madrava
mdjuvdimuni joudnud mehed ei tohtinud enda huvides seda pettust avalikustada, parimal
juhul vGisid nad oma eksimust tunnistada. Nii lakski, et saksa rahvas jai selgusetuks selle lile,
et esiteks ei kanna ta mingit sttid kuritegudes, mis said alguse 28. (!) juunil 1914 Sarajevos;
teiseks et 28. juunil 1919 (kui orjuse algus) allkirjastatud ,,rahu” leppe koormised on sedavdrd
suured, et Dawes’i lepingus kirja pandud jultunud rédvplaanide taitmine on taiesti valistatud,
mida Saksamaa peaks veel aastakiimnete pikkuse teoorjuse jarel maksma (téanu ,leebetele”
Kirja pandud téitmatutele valjapressimistele).

Natsionaalsotsialistid ei ndustu armastatud fraasiga osalisest ,Versailles lepingu
revideerimisest”, sest selline véike revideerimine tooks voib-olla endaga kaasa uhe voi teise
»kohustuste” arvulise vahendamise, kuid kogu saksa rahvas jadks endiselt teiste rahvaste
orjaks. Koik ndudmised ,tootmise suurendamise”, ,majanduse taas Ulesehitamise”,
»kaheksatunni pdeva kaotamise” jarele ei tdhenda sellistes oludes midagi muud kui saksa
rahavaranduse veelgi pohjalikumat véljaandmist vaenlastele, ha suuremat saksa t00jou
raiskamist, Ght Uha siigavamat hingelist orjastamist ja kombelist allakaiku.

Teisest kuljest oli aga marksistlike juhtide néudmine kaheksatunnise t6é0paeva jérele ja
samaaegselt nende poolt toetatud vélispoliitilise téitmispoliitika (st viletsuspoliitika
jatkamine), jultunud pettus tootava saksa rahva kallal, kuna 1abi selle ,valispoliitika” oli
Saksamaa &ra andnud oma poliitilise, finants- ja liikumisruumi. Saksa rahva vditlus on
samaaegselt suunatud ka kapitalistliku ja poliitilise ekspluateerimise vastu — valiste vaenlaste
ja sisemiste reeturite poolt —, et kunagi uuesti saada oma enesemaaramisdigus.

Sellest arusaamast lahtuvalt k6lab 2. programmi punkt jargnevalt:

,.Me nduame saksa rahva vordGigustamist teiste rahvastega, Versailles ja St. Germain’i
rahulepingute tuhistamist.”

3.

Saksamaa rahvaarv suurenes enne sdda aastas ligi 900 000 inimese vorra. Kdik nad ndudsid
tood ja toitu. Selle tagajarjeks oli iha enam kasvav (t6okohti loov) industrialiseerimine ning
kuna ka sellele olid piirid seatud, teisest kiljest valjar&ndamine. Tanu nende samade
osapoolte vastuoludele, kes avalikult haarasid 9. novembril 1918 valitsuse tegemised enda
katte, takistasid eelnevalt aastakiimneid plaanipérast saksa koloniaalpoliitikat. Poliitikat, mis
oleks vBimaldanud saksa véljarandamise voolu sihiteadlikult suunata ja nii saksa verd saksa
rahvale sdilitada. Selle liberalismi, marksismi ja Keskpartei poolt labiviidud saksavaenuliku
poliitika tagajarg oli Saksamaa uleindustrialiseerimine ning Ameerika tugevdamine labi
elutugevate saksa elementide, kes siis 16puks pidid tdhelipu alla oma saksa rahvuskaaslaste
vastu sotta minema. Kui mdelda selle, et Uhendriikides elab umbes 12 miljonit saksa paritolu
inimest, nii annab tekitatud hada kergelt mddta. Mehed, kes kdikjal end h&&buva rahva
paastjatena naitasid, petsid seda rahvast juba aastaid enne sdda, labi selle et nad
euroopavalises koloniaalpoliitikas mittesaksa huvisid esindasid ja just labi selle tootavate
rahvakihtide elu Saksamaal (iha raskemaks tegid.

Nad oleksid voinud olla koloniaalse maailmapoliitika vastased ja vOidelda saksa huvide
eest, kui nad oleksid védhemalt Euroopa mandril jouliselt sakslasi esindanud. Kuid ka siin
kaitsti taanlasi, poolakaid jne, ning iga katse suurejoonelisest idakolonisatsioonist pdrkas
liberaalse ,,humaansuse”, ,,toolissdbraliku” marksismi ja nn ,kristliku” Keskpartei teravale
vastuseisule, mis seadis usutunnistuse huvid korgemale rahvuslikest ja oli pidevalt
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energilistelt véljas teiserahvuseliste ,,usuvendade” eest. Selle kisimuse vaatlemise juures
langeb konservatiividele raske siil, eelistades odavat t60jéudu saksa rahvuskaaslastele, mis
oli samuti (ks taksitus ida koloniseerimisele.

Tolleaegsele riigivalitsusele jai kestma suldistus, et ta seda kbike tolereeris. Raske s,
mida saksa rahvas peab veel tdna kahetsema.

Nendest arusaamadest lahtuvalt ei saa liikumise jaoks, mille sihiks on kogu rahva heaolu,
olla kunagi loobumist asumaadest. See on vastuolus igasuguse loomuliku korraga, et 36
miljonit prantslast omab suuremat maa-ala kui 68 miljonit sakslast; et ihe venelase kohta on
kakskiimmend korda enam maad kui sakslase. See loodusvastane suhe peab viima saksa rahva
taieliku sandistamiseni v@i see saab Oiglasel viisil 16pu. Ka siin saab olla vaid meie
eluvajaduste l&bisurumine.

Seejuures pole praeguste olude juures vBimalik neid euroopa vGi euroopavéliseid alasid, mis
koloniseerimiseks kone alla tulevad, l&hemalt kirjeldada. Ténased maailmapoliitilised olud
vOivad mOne aja parast muutuda. Nendest lahtuvalt saab teostatud Saksamaa vélispoliitika.
Peamiseks jaéb, et ei lasta kolmandal pdhiméttelisel ndudel unustusse langeda:

,.Me nbuame maad ja pinnast (asumaid) meie rahva toitmiseks ja rahvastiku juurdekasvu
asustamiseks.”

4.

Uks asendamatu vahet tegemine peab kord saksa rahvateadvuses toimuma hakkama:
riigikodanikudigus ei tohi olla mitte see, mis igaiks kingina halli kaasa saab, vaid seda tuleb
néha kui omandatavat vara. Nii on igalks saksa riigialam, riigikodaniku digused tohib ta vaid
saada, kui ta on ldpetanud oma kasvatusasutuse, eeskujulikult l&binud oma garnisonile voi
riigile tehtava tooOteenistuskohustuse 20-22-aastase inimesena. Riigikodaniku diguse
valjateenimine peab iga sakslase jaoks olema tduge tervikliku inimkonna poole ning
saavutusteks rahva teenistuses. See pidevalt drkvel hoitud teadvustus laseb tal ka teiste
omandatud vara eest vélja olla, kui see oli varasema olukorra puhul ja ka tdna on rohkem kui
kunagi varem.

Vana arusaam riigikodakondsusest ei tundnud rassi mdistet ldse. Selle jargi oli sakslane,
kes saksa passi omas, tsehh see, kes esitas tsehhi isikutunnistuse, kuigi tal vdib-olla ei olnud
soontes tilkagi tsehhi verd. Vastavalt sellele polnud ka juutide vdi mdne muu eurooplusele
vO0ra rassi vastu votmisel pohimdtteliselt mingeid takistusi. Kehtis vaid ,,inimene”.

See liberaal-demokraatlik riigiarusaam on otsene ,,18. sajandi filosoofia” tagajarg, nagu see
inglise mojude, saksa humaansusidee ja prantsuse l66ksdnadevorpimise labi oma sissemarssi
19. sajandisse tahistas ning mille poliitilisteks jarelmdjudeks oli demokraatlik-parlamentaarne
ebariik.

See areng sai oma tdestatava alguse 18. sajandi esimesel poolel vabamuirlaste looZides. Ka
fraasilik kolmainsus ,,vabadus, vordsus, vendlus”, kenasti kblav, eneses aga vastuoluline,
tekkis Pariisi loozZide ringis 1740. aasta paiku. Need sbnad olid nn suure prantsuse
revolutsiooni allegooriad, milles taiesti 6igusetult ndhakse rahvusidee sundi. Pigem tdhendab
see maailmaajalooliselt vaadates selle fraasi kummardamist, tuhandepealise, vbimetu, rahvast
O0nestava ja seejuures vastutamatu parlamentarismi siindi Euroopas. T6eline rahvusriigi idee
kuulutati valja alles kogu oma selguses ja 6igsuses l&bi natsionaalsotsialismi.

Asjata pole Prantsuse revolutsioon juutlusele eriliseks nurgakiviks nende ,vabastamise”
ajaloos. Labi sellele liikumisele aluseks oleva piiritu ,inimkonnaidee” sai teoks kogu
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euroopluse suhtes vddra ja vaenuliku juudi vastasrassi vabaks laskmine.

Vastavalt nende juba 3000 aastat muutumatule tungile vahekaubandus ning
rahalaenamisérile jarele, astus 19. sajandil esile juudi armutu réévimise ja intressikogumise
olemus nii nagu varasematel aegadel. Kdigi euroopa rahvaste orgaanilist elu segati pidevalt
rahvusvaheliste finantsoperatsioonide, rahvusvaheliste monopolide loomise, plaanipéraste
rahvusvaheliste pettuslike bérsimanddvrite 1abi, Ghendatuna streikide, Ulestdusude, poliitiliste
vandendude jne organiseerimisega. Karistamatult ei oldud voetud parasiitlikku ees-aasia
rahvast euroopa rahvasteperre.

Kdik see oli meile kdigile kahjuliku poliitilise siisteemi tagajarg.

Natsionaalsotsialism néeb ka riigi lesehituse viisis ja riigijuhtimises teatud rahvaliku
iseloomu valjendust. Kui lastakse kogu vodras rass — jarelikult teised tungid — osa sellest
saada, nii vOltsitakse selle orgaanilise véljenduse puhtust ja sandistatakse ta rahvalik olemus.
Viimase sajandi juudi kodrgfinantsi poolt l&bivettinud parlamentarism on kurb néide sellest.
Viimaste aastakiimnete Saksamaa ajalugu, nimelt ta ajalugu aastatest 1918-1933, on selles
suhtes veelgi vapustavam.

Kogu sellele poliitilisele slsteemile seab natsionaalsotsialism pd&himdtteliselt taiesti
teistsuguse vastu. Ta mdistab, et saksa keeleala Uksikud saksa h&imud kuuluvad Kkull
erinevatesse aga omavahel lahedalt suguluses olevatesse rassidesse, et moéned segunemised
nende hdimukaaslaste seas esile on toonud uued elujdulised moodustised, sh paljukujulise
ning siiski saksa inimese. Ta mdistab ka, et segunemine, talle nii kehalise kui vaimsel téiesti
teistsuguse ehitusega ja vaenuliku juudi vastasrassiga (sarnaste ees-aasialike omapéaradega)
saab tulemuseks anda vaid tduvédrandumise.

Sellepérast nduab natsionaalsotsialism pShimdttelise 4. punktina:

..Riigikodanikuks saab olla see, kes on rahvuskaaslane. Rahvuskaaslane saab olla vaid
see, kes on saksa verd, olenemata usutunnistusest. Seepédrast ei saa ukski juut olla
rahvuskaaslane.”

Sellest pohimdttest jareldub loomulikult see arusaam, et juuti — mil mééral ta Gldse tohib
Saksamaal viibida — tuleb ndha kui kilalist ja seega peab ta alluma Vdorasteseadusele
(Fremdengesetz) samuti nagu vdoraste riikide, rahvaste ja rasside liikmed. Sellepérast kdlab 5
punkt jargnevalt:

,.Kes pole riigikodanik, saagu Saksamaal elada vaid kilalisena ja talle kehtib valismaalaste
kohta kaiv seadusandlus.”

6.

Isikusetu parlamentarism on viinud kogu me avaliku arvamuse kélbelisuse kadumiseni ning
see ei ndudnud just parimate, vastupidiselt kdige johkramate véljavalikut. Need nohikud ja
ahned isikud on kdigis demokraatlik-parlamentaarsetes riikides moodsa poliitiku tiilip ning on
end kdikjal ndidanud korgfinantsile alluvatena ja nende rahvusvahelise hulgimudjate
tooriistadena. Viimasel ajal on nendele lisandunud ka veel t6dstus, mis haaras enda
kaitsmiseks (kaheteistkiimnendal tunnil) poliitiliste parteide organisatsioonilised vahendid ja
toetab oma huvides puhtalt véimupoliitilisi huvisid.
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Parlamendierakondade ajaloo seotust selle iseloomutu Karjeristluse ja lihinageliku
keskparasusega oleme me brutaalse silmatorkavusega ndinud siis, kui mdni uus klikk
riigitiuri juurde padseb. Sistemaatiliselt kasvatatuna vaimus, seadmaks osa-, partei ja
isiklikud huvid kdrgemale rahva- ja riigiheaolust, millele jargnesid nende simpaatiate voi
antipaatiate pohjal uuendused ja késud.

Nendest arusaamadest lahtuvalt nduab natsionaalsotsialism kuuendaks:

,,Oigust otsustada riigijuhtimise ja seaduste (le, tohib omada vaid riigikodanik. Sellest
lahtuvalt nGuame me, et igas avalikus ametis selle liigist s6ltumata, kas riigis, maakonnas
vdi vallas, tohivad tiksnes riigikodanikud ametit pidada.

Me voitleme korrumpeeriva parlamendimajanduse vastu st ametikohtadele maaramist
parteiseisukohtade alusel, arvestamata isiku iseloomu ja véimeid.**

7., 8.

Olenemata Uha enam kasvavast rahvaarvust ei pidanud riigivalitsus vajalikuks ka enne
1918. aastat, (lha tugevneva sisserande vastu idast kasutada thusaid vahendeid. Takistamatult
randasid Poola idajuudid saksa suurlinnadesse ning viisid pankades, borsil ja
hulgikaubanduses labi saksa rahvast kahjustavat tegevust. Teised avaldasid oma mdju lavadel
ja meedias meie rassi 60nestaval viisil, mille tagajarjed on tana avalikud. Samaaegselt toimus
vooraste pdllu- ja toostustddliste sisserdnne lda- ja Laane-Preisimaale kui ka riigi ladneosa
kaevandustesse, ilma et valitus oleks sellele vastu astunud.

See ei muutunud s6ja ajal, kuid parast 9. novembri méssu 1918 kasvas aga kdiksugu
elementide sisserdnne kohutaval méaral. Vastupidiselt aga ei saanud saksluse péarast réhutud
rahvuskaaslased Aafrikas, Ameerikas, Venemaal jne pikka aega ametkondade tahelepanu
osaliseks, erinevalt siis sisserdndavatest idajuutidest, keda novembrivabariigi valitsuse poolt
kui puha lehmi koheldi.

Natsionaalsotsialism né&eb saksa valitsuse Uhe tdhtsama ulesandena rahvakaitse tagamist.
Mitte aga Uhe riigivormi ja Uksikute parlamentaarsete poliitiliselt pankrotistunud ministrite
kaitsmist kui sellist. Mil mé&é&ral valismaalasi Saksmaal talutakse on ja peab vaid saksa
eluvajalikkusest maaratlema.

Sellepérast kdlavad jargnevad programmipunktid nii:

,,Me nduame, et riik kohustub esmajoones hoolitsema riigikodanike t66- ja eluolude eest.
Kui pole vdimalik toita kogu riigi elanikkonda, siis on v@draste rahvaste esindajad
(mitteriigikodanikud) kohustatud riigist lahkuma.

Igasugune edasine mittesakslaste sisserdanne tuleb peatada. Me nduame, et kdik
mittesakslased, kes on peale 2. augustit 1914 Saksamaale sisse rannanud, sunnitakse
koheselt riigist lahkuma.”

9.

Kui eelnevate meetmetega on kindlustatud saksa rahvale rassiline-rahvalik puhtus ja tagatud
ta huvid, alles seejarel saab juttu olla sellest, mida ,,demokraatiaks” nimetatakse.

Senise sisepoliitilise olukorra imelik ja tabav tfsiasi on, et parteid, mis kéisid kogu aeg
demokraatia s6na Vvélja, tostsid selle 1918. aasta novembripddrde s6jahiiuks ning ndudsid
juutide vorddigustamist kaastundlikemas toonides, samal ajal kui terved rahvagrupid lauldes
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brutaalset klassivditlus ndudsid, tegid selle lausa ,,maailmavaate”programmi olulisemaks
punktiks. Oigemini, ei tdhendanud hiilid ,,demokraatia” jarele midagi muud kui sakslaste
asendamist poliitikas, majanduses jne juutidega. Marksism polnud rahvusvahelise
kaubitsemiskapitali surmvaenlane, kuna ta seda oleks pidanud olema — kui ta oleks olnud
toolislitkumine —, vaid vastupidiselt vditles selle (juudi) kdrgfinantsi huvide eest. Tanaseni
jargivad marksism ja suurkapitalistlik ,,demokraatia” ihte ja sama poliitikat. Nii sai olla ka, et
borsimeedia tervitas juubeldades 1918. aasta ,antikapitalistlikku™ revolutsiooni. Ta teadis
miks! Soovitud tulemus oli Uha sihikindlam saksa huvide esindajate elimineerimine, ha
enam saksa rahvaliku idee kahjutuks tegemine, riigikohtute loomine teadliku saksa
rahvustahte esindajate vastu. Nii nahtus ,,demokraatia” sellisena, millisena ta algusest peale
plaanitud oli: kdigepealt rahvusvahelise pangakapitali eelisdigustamine kdigi riigikodanike
vOrdsustamise loosungi all ning seejérel saavutada saksa rahvusliku intelligentsi 6igusetus.

Sellele pettusele kuulutab NSDAP teravaima voitluse. Ta kuulutab juudid sellega vodraks
rahvaks ja vbimetuks nautima Saksamaal riigikodanike digusi. Ta Utleb aga kaugemas plaanis,
et saksa rahva seas, olenemata loomulikest majandus- ja maailmavaatevditlustest, ei tohi olla
mingit pdhimdttelist klassivoitlust, et kdigis seltskondades veel séilinud seisuseulbusele tuleb
vastu seista. Uks pdhimdtteline ndue seisuste ja ametite lepitamiseks kdlab nii:

,,KOIK riigikodanikud peavad omama vordseid digusi ja kohustusi.”

10.

Saksa arusaam toost seisneb usus, et Uht tegevust saab vaid nii nimetada, kui see loob
materiaalseid vaartuseid voi on tehtud viisil, mis teenib tldsuse heaolu; natsionaalsotsialism
néeb t66 olemuse négemises rahvaste iseloomulikku omapara, ning kuulutab sdja Uldisele
nagemusele, nagu oleks t60 vaid vahend materiaalsete varade omandamiseks, puhtalt
materiaalne tegevus, parimal juhul t6daja taitmine. Selline vaimne ja hingeline hoiak
tdhendaks saksa tunnetuse vdltsimist ning see on vdimalikuks saanud labi eelnenud avaliku
elu morgitamise (vaenlaste rahastatud) meedia poolt. Samuti peituvad selle pbhjused ka
ulerahvastuse labi pdhjustatud konkurentsivditluses, mis tdi pinnasele kdik halvad instinktid,;
Ning 18plikuks l&bi viimaste aastakiimnete ajal plaaniparaselt tleskasvatatud teoreetilise ja
praktilise materialismi 6hkkonna.

Vaitlus saksa rahva hinge nimel on muuhulgas ka vditlus vana saksa arusaama nimel t66
olemusest ja vadrtusest. Natsionaalsotsialistid nédevad iga inimese andele vastava kohuse
taitmises suurimat uhkust ning usuvad, et vaid mdistmine, et ollakse taithud oma kohustust
(oma ,,ametit”) oma kohal, see sisemine arusaam, vdimaldab tbelist 6nne, mida igavene
mammona taga ajamine eales anda ei saa.

Sellest tekib aga vajadus kaotada vahe nn madalama ja nn kdrgema t66 vahel. Veel téna
peavad mdned Kirjapoisid end kasitdolistest ja talunikest kdrgemal seisvaks, sest nad oskavad
paremaid Kkirjatikke koostada. Teisalt elab veel paljudes ké&sitdolisteringides vihkamine
,vaimsete” vastu. Kui me oleme tagasi jdudnud vana saksa arusaamani, siis ei kakelda enam
nende seisusevahede (le. Igalks tunnistab teise ausat t66d kui rahvaorganismi sailimiseks
vajalikku, ning sellepdrast dpib seda ka austama, kusjuures suuremat panust kui sellist tuleb
tunnustada. Sellega aga tuleb uus 16he rahvuskaaslaste vahele ja tekib taas midagi, mis naib
moddunud olevat: isiksusemdiste. Rahvas ei taju enam oma suuri kunstnike, véejuhte ja
rilgimehi kui oma vastandeid — nagu valelik meedia meile neid néitas —, vaid, vastupidi, kui
oma enamasti hdaguse, madramata tahte suurimat véljundit. Suured leiutajad ja mdtlejad
vastupidi — kuigi tle rahva ulatuvad — ei nd&e oma juuri mitte enam tanulikult ,,inimkonnas”,
vaid rahvapéarasuses.
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Mingit ametit ei saa keegi inimesele kindlaks madrata, seadus aga peab teed tegema kdigele,
mis Uldheaolu teenib. Natsionaalsotsialism néuab selleparast:

,»lga riigikodaniku esmane kohustus on vaimse voi fuusilise t66 tegemine. Uksikisiku
tegevus ei tohi kahjustada Uldsuse huve, vaid peab toimuma terviku raamis ja kdigi
kasuks.”

11.

See 10. ndue sisaldab endas veel Uht: vaeva ja toota sissetuleku kaotamist. Paljuski polnud
pangad ja borsid mitte enam puhtalt majanduslikud, riigi suhtes erapooletud eraettevotted, aga
ka mitte riigiasutused, vaid vastupidi, riikidest oli saanud rahvusvahelise ko&rgfinantsi
marionetid. Kdrgfinantsi juhtimise all on tdna kogu maailma parlamendid ning marksistlikud
litkumised.

See, et terved riigid on vaid mdnesaja pankuri kaes ja et rahvad nende suhtes kohustatud on,
seda nimetab natsionaalsotsialism intressiorjuseks.

Uhe riigi majanduskapitali saab jagada p&himotteliselt kahte erinevasse kategooriasse:
pinnasega lahutamatult seotud loovaks todstuskapitaliks ja p6llumajanduseks ning pinnasega
sidumata laenukapitaliks. Sel ajal kui esimene peaks majanduselus olema méarav ja valitsev,
ja teine vaid teenivas positsioonis, on maailmas enamasti asjad nii, et panga- ja borsikapital
otsustab jadgitult tbeliselt loovate jdudude Ule ning teostab sellega sulandumist, mis vaid
Uhinemisena ndib, tegelikult aga on ettevdtja, leiutaja ja toovdtja allutamine mitteloovale
laenukapitali diktaadile. Ka see on intressiorjus.

See ennekuulmatu seisukord on esmajoones Uhe ohtliku pdhimdtte tunnistamise tagajarg:
Nimelt, et riik kui selline votab erapankadelt protsendiga laene. S6dades, kui miljonid ja
miljonid rahva nimel oma eludega riskivad, nahti veel erilise r6dmuga seda, kui suurpangad
andsid vélja laene ja protsente selle eest votsid, mida riik suutis vaid seeldbi maksta, et ta
maksustas  kodanike argipéevaelus vajalikud asjad mitteotseste maksudega. See
sOjalaenudemajandus oli suurim majanduslik kulu, mida Saksamaa eales kandma pidi.

Majandusliku orjastamise abivahenditeks oli korgfinantsi jaoks kullavdaringud. Labi
sOjakasumite ja laenuprotsentide omavad suurpangad tana kullamonopoli, on seega
vOimelised koigi rahvaste vaaringuid, seega nende majandust ja poliitikat oma huvides
mdjutama. Siin on vaid kaks vabanemise teed: kérgfinantsi kullamonopoli murdmine labi
riiklike vahendite vdi kullavddringu kaotamine. Mdlemad on teoks tehtavad peale rasket
rahvaliikumise v6imuheitlust, kes on aru saanud, et vdlaorjus on ténase kullavaaringu vormi
tagajarg.

Kaugemas plaanis lisandub sellele veel, et — see kdigi loovate rahvaste vastane sdjakaik — on
labi viidud heebrealaste (kellest suur osa juhib pankasid ja bdrse) poolt suurima julmuse ja
tiheda rahvusvahelise koostédga. Ning kuna juudi kdrgfinants lisaks kdigele eelnevale
valitseb poliitiliste  survevahendite - ajakirjanduse ja parlamentide - dle, on
protsendivalitsemine Uheltpoolt ja intressiorjus teisalt samaaegselt rahvalik, poliitiline ja
majanduslik probleem.

Ainuke, kes seadis end teadlikult vastu maailmapettusele — kahjuks ainult teoreetiliselt — oli
keskklass. Ta troostitu olukord oli v60dra intressiorjuse ja kultuurihdvitava marksistliku méssu
otsene tagajarg, molemad veskikivid, mille vahel kannatlik vaimne Saksamaa (ja mitte ainult
Saksamaa) puruneda dhvardus.

Parast rahvusliku intelligentsi mahasurumist peab ka selle samaverelistest rahvuskaaslastest
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ilma jaanud todliste kord tulema, et kdigis rahvais valitseva massina olla, igavene orjarahvas.
Ka sellepérast kuulutavad natsionaalsotsialistid halastamatu s6ja intressiorjusele.

Kuna viimased nédgid endas poliitilist vOimu panga- ja borsihdrrade vastu, pidi vditlus olema
ka esmajoones vditlus poliitilise v8imu vastu. llma selleta olid k&ik lubadused vaid labased
pettused ja hadised Gigustused.

Kuna vaenulikku poliitilist véimu teostasid enamjaolt bérsi- ja revolutsioonijuudid, on ja
olid natsionaalsotsialistid teravaimad antisemiidid nii sisemisest veendumusest, et juut
kujutab endast tdepoolest ,inimkonna allakdigu kujukat deemonit”, kui ka asjaoludest
lahtuvalt, et see parasiitlik kdrberahvas oli voimeline meie saatust mééarama.

Enne kui saab alata majanduslik vditlus, peab olema I6pule viidud rahvalik-poliitiline
vOitlus. Kdik ettepanekud juudipoodide boikoteerimisest jne pole midagi muud kui argade
kate, kes tahavad otsesest vOitlusest kdrvale hiilida. Vdimuvditlus toimub alguses seespool
saksa piiriposte. Seda, et paljud likviidse kapitali omanikud nende vahelt 1abi lipsavad, ei
anna voib-olla véltida. Seda ei saaks ka siis vdltida, kui késitleda vaid rahvusvalitsue
ulesseadmist, véljakuulutamata vditlust borside ja pankade vastu. Et siin aset leidma
hakkavas v@itluses tuleb kdrvale heita mdningad kodanlikud arusaamad, on enesestmdistetav.

Tollal juudivalitsuse ajal néis réhuvana, kui Bismarck riigistas raudtee ja vottis sellega
maanteerdovlitel vdimaluse kogu rahvast alandada toetusraha maksmiseks. Saksa valitsus
hakkab teostama borside ja pankade riikliku kontrolli. Ta haarab kurjal juurest ja ei anna
enam rahvast kaitseta vélja ,,300-le, kellest k&ik Uksteist tunnevad”.

Millised meetmed tapsemalt tuleb kasutusele votta, seda ei saa diguspoliitiliste olude tottu
veel oOelda. Vahendid, mis praegu veel piisavad on, muutuvad mdningase aja parast
ebapiisavateks.

Kuna kogu see kisimus on Uheaegselt nii rahvuslik kui ka rahvusvaheline, nii oleks
loomulikult soovitav, kui ka teised rahvad saaksid aru juudi olemusest ning haaraks maol
korist. Kunagi 6eldi valja dige idee, et kogu ,,reparatsioonidekisimus” muutuks the 166giga
olematuks, kui iga rahvas oma pankurid, oma parasiteerivad, liigkasuvotjatest borsijuudid
kinni paneks ja rahvastelt véljapetetud raha rahvuse heaoludes, rahvusvahelise tédstuse ja
p6llumajanduse (mitte Uksikute toostuslaste ja pdllumeeste) kasuks kasutaks.

Taiesti dige! Kui kunagi on ilmalikustatud kirikuvarad, kui virstisugudel kord nende lossid,
maaligaleriid jne vGeti, miks ei tohiks rahvardovlitest heebrealasi — ilmalikustada!

Krediit laheks siis riigilt voi riigi kontrolli labi ettevdtjatele, keskklassile ja talunikele, ja
mitte spekuleerimiseks, vaid loovaks tooks.

Paljude rahvaste toolised, nagu ka keskklass ja talunikud sammuvad laenukapitali
valitsemise ja ta pimestatud orjade all vastu hdvingule. Neid suudab paasta vaid teadlik
rahvalik-sihikindel organisatsioon, millel on selge arusaam majanduslikust pdhiprobleemist.

Sodnaga intressiorjus on Kirjeldatud peaaegu koigi ladneriikide nukker majanduslik olukord.
Kdikjal on kull tegutsemas orgaanilised vastuliikumised, kuid ikka veel killustatuna, mitte
sihiteadlikult juhituna, ja 1&bi mdne pooliku arusaama hégustatuna. Natsionaalsotsialistlik
lilkumine on esimese ja ainukesena moodustanud rahvalik-poliitilis-majandusliku rinde, mille
rinnak kord ainukesena on v@imeline laenukapitali kuldset tammi Ohkima. Ta peab ka
laiemas mottes vditlust teiste Euroopa ja mandrite rahvaste vabaduse nimel. Millisteks
kujunevad selle tulevase maailmaheitluse olud, ei tea me tana veel.

Sellepérast ei saa ka tana tksikasju kindlaks maarata. Kuid siht peab vankumatult kindlaks
olema méératud ja sellega kogu meie poliitika uus suund.
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Sellest lahtuvalt nBuab natsionaalsotsialism:
., 100 ja vaevata sissetuleku kaotamist, intressiorjuse murdmist.”

12,

Maailmas6jas ei vdidelnud mitte palgasddurid ja tksikud rahvaosad, vaid kogu rahvus.
Igaliks taitis oma kohta ja kohust rahva suhtes. Samal ajal tekkisid peaaegu eranditult juudi
kaubitsejate poolt juhitud sdjaseltsid rahva ekspluateerimise susteemi, mida hullemini ette ei
suudaks kujutada. Parlament ja poliitiline juhatus uskusid pidavat tegema nendele
kaubitsejatihingutele, pangakonsortsiumitele ja moningate nendega liitunud tdostuslaste
ettevotetele kontsessioone. Ning aastatel, mil miljonid oma eludega riskisid ja edasised
miljonid elud jatma pidid, said méningad kiimned tuhanded kuritegelikku kasu saksa rahva
hadaolukorrast.

See oli enesestmdistetav, et natsionaalsotsialism ndudis kohe peale esilekerkimist
sOjaliigkasuvdtjate uurimist ning koikide s@jakasumite riigistamist. Ta oli aga tollal
poliitiliselt taiesti vdimutu. Need aga, kes tanu ,,proletaarsele” revolutsioonile véimu omasid,
ei lilgutanud reaalselt néppugi, et algatada pdhjalikku ja Giglast uurimist. Parast kimmet
aastat oli see kapital 1abi paljude kéte kdinud, asjaolud olid muutunud, paljud ettevotted
IGpetasid oma tegevuse parast 1923 aasta kuritegelikku inflatsiooni, see kapital on nuld uuesti
esile tekkinud. Kuid siiski jadb natsionaalsotsialismi jaoks ta 12. tees pohimaotteliselt kehtima:

,,Arvestades vara ja vere tohutuid ohvreid, mida iga s6da Uhelt rahvalt nduab, tuleb
isiklikus rikastumises labi sdjategevuse naha rahva vastast kuritegu. Selleparast nbuame me
kOigi sbjast saadud tulude védrandamist.”

13.

19. sajand naitas Grgvana vditlust ennendgematul méaral: riigi- ja eramonopolide vahelist
heitlust. VV8imsad siindikaadid, trustid, Uhendused liitusid rahvuslikul ja rahvusvahelisel
tasandil ning hakkasid, majanduslike blokaadidega &hvardades, tksteise jarel allutama riikide
poliitilisi konfessioone. Téna ndeme me, kuidas pangakonsortsiumid ja maailmatrustid
madravad enamuse riikide poliitika. Marksismi voitlus maailmatrustitumise vastu oli aga —
vaatamata sellele, et ta kujutas endast otsest borside ja pankade kaitseliksust — algusest peale
kasutu, kuna ta kuulutades s6ja riiki anastavale eramonopolile, tdéhendas ta Gldist vditlust
loova ja produktiivse ettevGtluse vastu. See elu ja kultuuri tappev Opetus ajas koik toeliselt
majanduslikult loova teravaimasse vastuollu sotsiaaldemokraatiaga. Kahjuks ei toimunud
selle terve sammu peale teist sammu: rahvusliku todstuse, pdllumajanduse ja kaubanduse
avalikku vditlust rahvusvaheliste pangasiindikaatide ja nendega (olgu need siis sabarakud voi
sarnased kaasaja néhud) paralleelselt tekkivate trustide ning liitudega. Tahtmatult lasi
mitmekullgne saksa majandus tekkida (jattes tegemata vajalikud sammud) majanduslikel
moodustistel. Nende eksistents Saksamaal ahvardus aga muutuda heks suurv8imuks, mis ei
hoolinud rahvalikest vajadustest. Iga rahvuslikult meelestatud t66stur peaks siin seisma thel
rindel ettevdtjatega, toolistega, talunikega ja kogu tarbijate laia massiga. Sest maailmatrustide
toetamine — kas otseselt vOi mitteotseselt — tdhendab igasuguse tdelise rahvuspoliitika
héavitamist, kdigi rahvushuvide valjaandmist privaatsetele majandushimudele.

Kui ka ,taissotsialiseerimise” doktriinist tuleb &ra 6elda, ainutiksi mille labiviimise katse
tdhendaks igasuguse loova ettevdtluse, igasuguse personaalse eksistentsi havitamist, tuleb see
teiseks sammuks teha nii igalihe kui kogu rahvuse huvidest l&htuvalt. Elule tuleb anda see,
mis elu on, luua kéige tdeliselt produktiivse jaoks ruumi, konkurentsitud eramonopolid tuleb
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aga korvaldada. Seda koike aga saab vaid labi viia riik, kelle l&htepunktiks on rahvalik olemus
ja kelle vankumatuks 18ppeesmargiks on enamuse huvide sdilimine.

Sellepérast kdlab natsionaalsotsialismi 13. nue jargnevalt:
,.Me nduame kdigi (seni) juba kontsernideks Uhinenud (trustide) ettevotete riigistamist.”

14,

Sotsiaaldemokraatia  aastakimnete  pikkune vditlus saksa ,korstnaparunite” ja
»suuragraarlaste” vastu oli kdigi riikide sihiteadliku avaliku arvamuse tahelepanu kdorvale
juhtimine riikidetlesest maailmatrustitumisest. Natsionaalsotsialism keeldub né&gemast
suurettevottes endas probleemi. Rahva varustamist toormaterjali ja valmistoodanguga saab
tanastes tingimustes olulisemalt odavamalt teostada, kui riigi erinevates kohtades asuvad
suurettevotted selle varustamise ule votaks. Oluline pole mitte objekti suurus, vaid selle
kasutamine rahva teenistuses. Isiksuse v@imete avaldumiseks on mdnele vaja sadu, teisele aga
miljoneid markasid. Ulim juhtnéor riiklikule juhatusele saab olla vaid panuse ja tulemuse
suhe.

Kuid majanduslike ettevotete seas peab kord saama enesestmdistetavaks arusaam, et kdik
oma loomises — direktorid, t6ovotjad, todlised — kindlaks madrataval méaral kasumist osa
saavad. See hé&davajalikkus on paljudes kohtades juba l&bi murdnud. Maaklerid, direktorid,
agendid jne on Uhe t66 produktiivsuses majanduslikult huvitatud, olgu siis labi preemiate,
olgu need kindlaks madratud protsentuaalsed tasud. Seega on see ndue rahvaliku digluse
jarele, et to6line pole ettevdttes vaid tihipaljas number, kellele tohib vahetevahel anda almust,
vaid et talle antakse ta digus, saada osa kasvavast majanduslikust heaolust. Sest ta kannatab
selle kokkuvarisemise all niisamuti, nagu sel juhul ettevétja ise, kuna ta tookohata ning seega
leivata j&ab. Kuidas detailselt reguleerida osalust kasumis, on kisimus, mis on seotud
individuaalsete asjaoludega. See on vaid teatud juhtudel kindlaks maératav. V&ib tekkida
juhus, et eluvajalik t66 ei anna ammugi nii suuri kasumeid kui eksporditostus, mis on
leidnud palju hdid sihtturge. Selleparast on enesestmdistetav, et esimese t06 toolisi ei tohi
teiste huvides tahapoole seada. Seega kerkib osa saamine kasumist selleks téhtsaks
riigipoliitiliseks kisimuseks, mille detailsemaks kasitlemine nbuaks eraldi kirjutist, oluliselt
saab see alles otsustatud natsionaalsotsialismi vdiduga tekkivate asjaolude I&bi.
PGhimotteliselt saab aga juba nlud 6elda, et ka siin on esimeseks eelduseks kdigi saksa
majanduses osalevate isiksuse tunnustamine. See saab toimuda vaid labi osavastutuse
ndustumise. Siit tulenevad nduded usaldusmaéra, kaheksatunnipdeva, mirgitatud
ametilihinguidee puhastamise ning panusel pdhineva tasustamise tunnustamine jérele.
Kusjuures tuleb toonitada, et eraettevdtja usaldusnbukogu peab olema ndukogu, aga mitte
valitsev parlamentaarne moodustis, nagu marksism seda nduab ning mille tagajarjeks saaks
olema igasugu loomingu havimine.

Vastuvéide, et to0vOtjad, kui nad osalevad ettevdtja kasumi teenimises, ka voimalikku
kahjumit kandma peavad, pole argument, kuna see eeldaks ka kdigi otsustamisdigust, mis
oleks majanduslik hullumeelsus. Et kasumist osasaamine ei saa olla skemaatiline, tuleb
veelkord rdhutada; ka siin peab 16plikult lahti Gtlema marksistlik-demokraatlikust
majandusarusaamast.

Pdhimotteliselt kdlab aga 14. programmipunkt:
,,Me nduame osa suurtodstuste kasumist.”
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15.

Kui l&htuda orgaanilisest riigiarusaamast, andes riigikodakondsuse vaimselt ja fldsiliselt
tootavatele, tekib riigil enesestmdistetav kohustus kdikides oma todlistes naha kaastodlisi ja
(kaas)ehitajad ning seega kohustus laiendada vanadushoolekannet, mis senini kehtis otseselt
riiki teenivate isikute kohta (ametnikud, ohvitserid), kdigile riigikodanikele. Rahvauhtsuse
idee saab alles siis teoks, kui sellises olude muutumist ei ndhta enam tohutu revolutsioonina,
vaid enesestmadistetavusena.

Oeldakse, et tihe riigi tugevus seisneb ta talunikkonnas. Nii oli ja on, kuna talunik on kogu
oma olemusega seotud pinnasega ja oma loomulikust tegevusest on ta valmis oma t66d ning
loomingut kaitsma. Lisaks ndeb ta oma elutdod (terves riigis) jarglastele kindlustatuna ning
saab — suuremal méaéaral — rahuliku eludhtuga arvestada. Sarnastes suhetes oli varasematel
aegadel ka kéasitooline, kes oma tédkoda voi maja nimetas oma omandiks, mis tahendas
kindlustatust vanaduspdlves.

Modernne aeg aga seadis erinevad Uhiskondlikud kihid sotsiaalsetesse oludesse, kus kdik
eelnev muutus kehtetuks. S@javagede suurendamine ja riigivalitsemise hargnemine 16id
omanditud seisused — ohvitserid ja ametnikud. See oli Friedrich Ainukese suurriik, kus viidi
labi see, mida tolle aja kriitikud hullumeelsuseks nimetasid, mis pidi tagajarjeks tooma
riiklike finantside kokkuvarisemise: ta ndudis omandita seisustele pensionit, vanaduspdlve
kindlustamist. See digluse tegu ei mdjunud mitte ainult finantsidele, vaid see sai vastupidiselt
saksa riigi aluseks; vaid see oli ainsana vGimeline Umber kujundama uksiku kohusetunde
tervete sugude elamuseks. Riigi ja riigikodaniku kohustuste vastastikune labiviimine
moodustas sel juhul musternéidise.

Kui Euroopas algas masinate ajastu, sattus uus Uha suureneva rahva lai elanikkonnakiht
omanditusse sotsiaalsesse positsiooni — pollu- ja toostustodline.

Juurtetuks, kodumaata jadnud, langes internatsionalismi dpetus tal heale pinnasele, kahjuks
ei leidunud enam (ht Friedrich Suurt, kes oleks pohimdtteliselt kogu Uhiskonna seadnud
ametnikuga Uhele tasemele. Kuid ka siin oli saksa riik rohkem sotsiaalset t66d teinud Kkui
»Saksa” toolisjuhtide poolt kiidetud ,suured l&dne demokraatiad” - vanadus- ja
onnetuskindlustused, haigekassad jne olid suurepérased —, kuid siiski valitses rahulolematus,
mis oli sisemiselt digustatud. Sest kui t66stustodline vottis vastu sotsiaalset abi, toimus see
tundega saada midagi, mida andja almusena négi. Ka laiemas plaanis pidas ta end majanduse
ja poliitika masinavargis olevaks elutuks numbriks, kui orja, keda kull Glal peetakse, et teda
peale ta jou dra kasutamist — vedelema jatta. (Siinkohal jaéb kasitlusest valja, mil méaral on
liberalistlik siisteem end sotsiaalses hooldekandes jne kahjulikuna ndidanud.)

Kogu kaasaja sotsiaalne probleem ei saa eales lahendatud, enne kui riigi poolt ei tunnistata
sisemist ebadiglust kui sellist ja ei vOeta oma kohustuseks vdtta tle vabrikus, to6kojas voi
pollul todtava omandita to6lise vanadushoolekanne. Sel silmapilgul tekib sisemine eeldus
selleks, et puruks rebitud rahvalik Ghendussside saab kestvalt taasloodud. To6line, kes teab, et
teda vanaduses ei oota ees viletsus (peale seda kui ta oma jou on jatnud kaevanduses voi
tulelddmas) on alles siis voimeline, oma kohustust tldsuse suhtes sisuliselt tunnustama, kui ka
see seda oma vastaspoolele vélja néitab l&bi katsutava teo.

Rahvas, kes sellest fanaatilisest rahvuslikust ja fanaatiliselt sotsialistlikust ideest l&htuvalt —
labinisti tundetult ja ilma alavéarse materjali tGleskasvatuseta ning plstitamata idiootideasutusi
— lahendab vanadushooldekande probleemi, see rahvas loob kord uhke riigi, see kasvatab
kodanikud, kes on teadlikult ja rddmsalt valmis oma eluga riigi, oma rahva kestmise eest
valjas olema. Selline rahvas marsib tulevase Euroopa taastdusu eesrinnas.

Ka téna ennustatakse selliste phimdtete puhul finantside kokkukukkumist, aga unustatakse,
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et kogu see erapankade laenumajandus oma protsendinduetega on rahvale rohkem maksma
ldinud, kui omandita td6liste vanadushooldekanne eales maksnud oleks. Vanadushooldekande
labiviimise edasine tagajarg oleks, et kogu intressimajandusest huvitatute ring véheneks ja
kaoks pensiondri ideaal.

Nendest arusaamadest tulenevalt kdlab 15. programmipunk:
,,Me nduame vanadushooldekande suurejoonelist valjaarendamist.”

16.

Marksism ndeb keskklassi havitamist kui ,loodusseadust”. Tegelikult toimus hédving juba
aastakimneid ja alates 1918. aastast jatkus see Kiirendatud tempos. Mitte kuna siin kehtis
loodusseadus, vaid kuna rida sugusid hdivasid p6himdtted, mis viisid selle tulemuseni. Kui
marksismi vOitlus maailma trustistumise vastu oleks olnud ehtne ja pdhimdtteline, nii oleks
pidanud see kogu keskklassi — ettevdtjad, talunikud, ametnikud, intelligents, kunstnikud —
ules kutsuma vOitluseks. Nii aga 161 ta rahvusvaheliste stndikaatide plaaniparase
viletsuspoliitika huvides oma viletsusteooria, mis pidi kasvatama véheseid miljardére ja
juurteta (rassita) inimesi, suunama inimmassi — proletaarlasmasse. lgale tdeliselt motlevale
inimesele elu- ja kultuurivaenulikena naivad marksismi ideed (omandieitamine, rahvaparasuse
ja isiksuse eitamine, materialistlik loodus- ja ajalooarusaam jne) ajasid rahvusliku intelligentsi
eemale iseenesest orgaanilisest toolisliikumisest, kahjuks aga ilma, et ta (rahvuslik
intelligents) oleks suuteline olnud kogu oma energiat kasutama marksistlik-borsiliku pettuse
vastu. Nii tekkisid ,,t60lis”partei poolt takistamata, sundikaatide, trustide kdrvale ka
suurkaubamajad, need allak&inud r&mpsmajanduse siimptomid, igasugu loovalt kasumit toova
elu vastased kantsid. Siia alla kuulub ka t66liste kiisimus. See seisus oli niisamuti sattunud
marksismi ja suurkapitali vahele ja pidi end nagu Kkasitoolised ametitihinguliselt
organiseerima. Et sellele seisusele kindlustada eluks vajalik, peab poliitiline rinne muutuma.
Sellepérast kdlab programmi 19. punkt:

,.Me nduame terve keskklassi loomist ja selle sailitamist, suurkaubanduskeskuste kohest
kommunaliseerimist ning nende odavate hindadega véljarentimist véikeettevotetele, me
nduame teravaimat arvestamist kdigi vaikeste ettevotjatega tarnimisel riigile, maakondadele
vOi valdadele.”

17.

Maareformi probleemi kohta on oma arvamuse véljendanud paljud teenekad teadlased, kuid
ka parimate ettepanekute labiviimine eeldab Uht diktaatori rusikat, mis Uksi véimeline on,
kdigi loovate huvides allutama rahvastkahjustavate kasuldikajate pohimotted.

Pinnas, millel rahvas elab, on piiratud, rahvas ise aga kasvab. Seega kasvab néue maa ja
pinnase jarele linnas ja maal, ning selle pinnase kasvav véértus annab ta juhuslikule
omanikule tdo6ta rikkust ja renti. See on maaintress (maa pealt saadav tulu), mis on omaltpoolt
tdna saanud Guratute maaspekulatsioonide sihiks. Seda to6ta sissetulekut tuleb selgelt eraldada
taluniku to6tulemusest, todstuslase, kelle suurenevad sissetulekud suurenevate panustega on
kombeliselt digustatud saavutuse, vaartusi loova t66 tulemus.

Maamaksuga spekuleerimise tulemuseks oli aga suurte maatiikkide kokku ostmine, mis
vOisid takistamatult kasutuseta olla, arvestamata, kas rahval oli vaja elamispindu vdi mitte.
See maakeeld soodustas linnadesse sisserannet, mis taas ajas seal maahinnad lakke. Samuti oli
ta maatukkidega spekuleerijate huvides, kes igasugu vaevata said oma kasumi (ldisest
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rahvalikust h&daolust. See pinnaselt liigkasuvétmine, mis maa rahvast tihjaks teeb, rahva
denatsionaliseerib, proletaarlasteks muudab, kasvatas juurteta nomaadliku asfaltinimluse, on
muuhulgas Uks meie viletsa ajastu pohjustest. Sellele lisandub veel, et igale valismaalasele on
vaba, Saksamaal omandada maad ja pinnast ning seda oma tahte jérgi juhtida ja valitseda.

Iga maareformi alguses peab seisma pidulik tlestunnistus, et pdhimdotteliselt tuleb pinnast
néha kui kogu rahva ja riigi omandit. See pole midagi, mis on inimkae labi loodud, ning
igauks, kes teda harib, peab selle endale teadvustama, et ta ei oma mitte ainult digust sellele,
vaid kohustust kogu rahva suhtes. See peab saama rahvaliku riigi aluseks, et pinnas ei tohi
jaada vaid varaks, millega inimene suva jargi spekuleerida saab. lgasugune maa ost ja muik
(mitte saaduste) peab sellepérast kdima labi riigi kéate ja kontrolli. Vaid sel viisil saab
pinnasega spekuleerimise (mis on siindinud samast vaimust nagu spekuleerimine borsil) vastu
tulemuslikult vd@idelda. Vaid nii saab ka pinnaseprotsendi koos oma jarelmdjudega
korvaldada.

See nBue néib paljude jaoks, kes on rooma seadusekujutelmades kinni, ennekuulmatu kuid
on siiski vaid vanasaksa diguspohimdtte tunnustamine, et maa ja pinnase omandimuutus peab
toimuma avalikult (millest tuleneb ka meie nbue aktsiaseltside anonlimsuse kaotamise
jarele).

Tanane maaomanik on seejuures oma maa ja pinnase riigi poolt tunnustatud omanik ja ka
jaab selleks, nii kaua kui see ei osutu tldsusele kahjulikuks.

Rahvaliku riigi Glemlikkuse tunnustamine — kogu pdhiméttelise diguslikult omandatud
omandi tunnustamise juures — kogu selle ulatuses, ndhakse laimavalt saksa riigiidee vaenlaste
poolt kui tht ,,kommunistlikku p6himdtet” ning seda kasutatakse siis &ra natsionaalsotsialismi
vastu &ssitamaks talunike ja maaomanike seas. Tegelikkuses tdhendab meie ndue ehtsa, loova
taluniku kaitset spekulantidest suurkapitalistide suhtes, aga ka katset talle ta kohust
(rahvatervikut teeniva lilina) meelde tuletada. Riigi jaoks tekib vastupidiselt kohustus
pdllumajanduse kindlustamise labi vdimalikult véhendada vahenduskaubandust. Riik peab
aga olema isand, mitte Uksikute gruppide vOi rahvastkahjustavate himude teener. (Uue Reichi
talude parimise seadus on siin olnud revolutsiooniline tegu.)

Pohimotteliselt kdlab natsionaalsotsialismi 17. programmipunkt jargnevalt:

,.Me nduame me rahvuslikele vajadustele sobitatud maareformi, seaduse loomist maade
hivitiseta voorandamiseks tldkasulikeks eesmarkideks. Maaintressi ja igasuguse maaga
spekuleerimise IGpetamist*.”

* Teatud agraargruppide seas vaidetakse laimavalt natsionaalsotsialismi vaenulikkust
omandi suhtes, eesmargiga tagasi hoida juurdevoolu uude rahvaliikumisse ja tahelepanu
eemalejuhtimiseks sellelt. Sellega seoses esitas Adolf Hitler jargneva selgituse:

,NSDAP programmi punkti 17 valeliku tdlgendamise tdttu meie vastaste poolt on jargmine
seisukohavott vajalik: Kuna NSDAP pdhineb eraomandil, on enesest mdista, et mottelbik
»hivitiseta voorandamine® kehtib seaduslike vOimaluste loomise kohta, vdorandamaks
maad, mis on omandatud ebaseaduslikul viisil v6i mida ei hallata rahvaheaolu arusaamast
lahtuvalt. See on esmajoones suunatud juudi maaspekulantide vastu.”

Minchen, 13. aprill 1928.
allkirjastanud Adolf Hitler
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18.

Kui tdesti asetada kogu loova rahva heaolu ja saatus kdrgemale teistest niinimetatud
pdhimdtetest, nii on vdimalik pidada vditlust rahvaekspluateerijate ning liigkasuv6tjate vastu
tdie halastamatusega. Nimelt véljendus see aasta 1918 paiku, kuna (ks véidetavalt
revolutsiooniline tdusulaine vallandas enne vaoshoitud instinktid. Sellistel aegadel ei ole abi
kogemustest l&htuvalt meetmetest, vaid ainult ehmatavatest néidistest. Kes hadaolu ajal astub
valja liigkasuvdtjate surmanuhtluse vastu, néitab, et kdik ta kdned rahvaheaolust,
humaansusest jne pole midagi muud kui alatud valed, et varjata maailmavaate argust vdi oma
seotust ekspluateerijatega. Marksistlike tdolisjuhtide kaitumine selles kisimuses valgustab
ajaolu ereda valgusega...

Natsionaalsotsialismi jaoks on vaid tks huvi: vaimselt v8i flusiliselt todtava inimese oma.
Sellepérast kdlab 18. pohimdte koigil aegadel, eriti aga nimelt sotsiaalsete kriiside aegu:

,,Me nduame halastamatut vditlust nende vastu, kes Uldsuse huvisid Iabi oma tegevuse
kahjustavad. Alatuid rahvavaenlasi, liigkasuvdtjaid, spekulante jne tuleb Kkaristada
surmanuhtlusega, olenemata nende rassist ja usutunnistusest.”

19.

Protsendivalitsus, eramonopolid, maaga spekuleerimine ja sarnaseid meie ajastu arenguid
poleks isegi siis saanud edukalt alla suruda, kui end puhtalt majanduslikud grupid (ohu
arusaamise jarel) nende vastases vditluses liitunud oleks. Sest rahvusvaheliste stindikaatide
taga seisis vdimas faktor, juur, kust see oma joudu ammutas: rooma Gigus.

See hilise sluria-rooma lagunemisprotsessi hingetu ja mitterahvalik looming andis
enneolematule rahvaekspluateerimisele veel Giguse tiitli. Uksiku huvid tdsteti ebajumalaks ja
talle anti kdik v@imalused ta niinimetatud ,,0iguste” tagamiseks. Kas uldsuse huvid olid
seeldbi ohustatud, oli ebaoluline.

Vana kehtiv digus ei tundnud riikliku ja rahvaliku au mdistet. See lasi juhtuda sellel, et need
mdisted tiriti kdnedes ja pressis vastupanutult kdntsa sisse. Selle rahvaliku au kaitsjale ei
antud isegi mitte digust Gigustatud huvide eest seismiseks, kuna teda kui Uksikut ei
puudutavat rahva sdimamine! Uks toeline saksa rahvadigus peab aga selleks olema, et riikliku
thisuse nimel rahvaliku au ja vaarikust kui oma otsustamise kdrgemat juhtndéri, naha ja
tunnustada. Koigi protsesside puhul tuleks arvestada, kas kaebaja vdi kaebealune seda
esindavad voi seda kahjustanud on; alles teises vdi kolmandas liinis aga seda, kas rikutud on
uksikisiku huve.

Sellest uuest suhtumisest lahtuvalt tuleneb vajadus meie rahva rahvalikkuse vastase
Oiguskoodeksi esimeste pohimdtete uuestikujundamise jarele. Mitte mingit tagasiasumist
moddunud muinasaja vOi keskaja omadele, nagu seda osad tahaksid, vaid modernsetele
vajadustele sobitatule, rahva- ja rassikaitset kui kdrgeimat juhtn6ori tunnustavale digusele on
Saksamaale vaja. Oigus, milles mitte materiaalsed huvid, isiklike eelduste huvid maaravad on,
vaid ideaalsed véartused.

Sellest tuleneb ka vajadus (he pideva rahvaliku riigikohtu loomise jarele, kooshedes
sOltumatutest kohtunikuseisuses kogenud isikutest.

Inimene, kes saab teatud summa valdajaks, vdetakse selle raiskamise puhul kohtu poolt
vastutusele; keegi, kes Uksiku aud rivetas, saab tuua kohtupingi ette, kuid valitseva poliitilise
slisteemi juhid said (mammonistliku ajastu mdjudes) ldbi oma poliitika kogu rahvavara
raisata, nad said lasta rahvusaud teotada, ilma et oleks pidanud vastutama oma tegude eest.
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Kombetu immuunsuse kaitse all vdis (ks saadik endale lubada jultunuid saksa rahva
solvanguid, hullemaid enda rahvuse Ulesandmisi riigi vastele, kartmata, et kohtunikult kutse
saada. Kui uks minister oli oma ametis rangalt eksinud siis astus ta halvimal juhul tagasi ning
nautis oma ministripensionit. Keegi ei kisinud temalt demokraatia margi all, miks tkski
raiskaja ei sattunud vangi, suur ,poliitik” aga ilma igasuguse uurimiseta — paases isegi peale
oma poliitika vaieldamatut labikukkumist karistuseta. Siia pidi uus riik sekkuma; selle
seadused on tana toestus sellest.

Need meetmed peavad ja saavad takistama seda, et auahned spekulandid saaksid
vastutamatult parlamentaarlastesse ja ministrite ametikohtadele kui mugavatele
sissetulekuallikatele vdi rahuldamiseks enese auahnust; siis saab toimuma juhtide tGeline
véljavalik. Kes oma oskuses veendunud on, votab endale ka vastutuse oma tegude eest; teised
jadvad korvale — ja peavadki jaama.

Rahva au ja vaarikus ei tohi olla rahvalikus riigis kaitseta nagu rooma diguse all, vaid
peavad olema taas madravad joud nii Uksiku kui rahvatervikus elus.

Sellest arusaamast l&dhtuvalt kdlab natsionaalsotsialismi 19. p6himdte:

,.Me nduame materialistlikku maailmakorda teeniva rooma diguse asendamist saksa
eradigusega.”

20.

See vaartuslik, mida uks rahvas omab, on ta suured mehed. Kui sellised ei saa oma véimeid
valja arendada, siis nditab see, et olud on mdeldavalt rahvavaenulikud (olgu siis, et rahvas ei
ole tldse voimeline stinnitama suuri mehi). Juhtivast, rahvalikust intelligentsist ei saa ukski
rahvas olla ilma, ilma et ta kui rahvas, héviks. Nad moodustavad rahvuse paremiku, nende
suuruse ja olemuse verstapostid, selle kehastuse, mida nimetatakse rahvahingeks.

Nende vaimsete energiate eest hoolitsemine peab ka riiki enesestmdistetava kohustusena
puudutama. Kuill saab see Sabloonidesse pressitav Uksiku elu meelepaha esile kutsuma;
geniaalsus peab aga end alati kaitsma igasugu vastuolude suhtes, kuid mingid eeldused selle
arengule peavad olemas olema. Nii on peale sisepoliitilise vditluse 16pu ndutav juudi
elemendi jadgitu kdrvaldamine kultuuriasutustest, koolidest, kdrgkoolidest, akadeemiatest jne,
kus l&bi juudi finantsi poolt toetatud boikoteerimise oli toimunud kdigi vaimsete ametite
katastroofiline vddrandumine ja konkurentsi vdimalus oli peaaegu vélja lulitatud. Edasi
peavad rahvalikus riigis koolitunnid enam mitte veretiihja humanismi teenima vaid tdhelepanu
peab olema pdodratud kaasaja elujdududele. Labi rahvaajaloo peab uuesti kokku siduma
intelligentsi, mille juurteta inimkonnadpetus on meie elust eemaldanud ja viinud
spetsialiseerumise ja dpetlasliku kapseldumiseni.

Saksa riik saab koigi vahenditega toetama vaimse energia ja isikupérasuse tekkimist
»,madalamates” kihtides — sel méaral kui nad terved on — arusaamas, et vaid see samm on
vOimeline dra hoidma rahvusliku elu tardumist ja plaanistumist.

Seadused ei suuda midagi luua, vaid saavad ainult teid vabaks teha. Et neid tldse innukalt
esindatakse, on méark d&rkavast tahtest ja uuest arusaamast. Sellepdrast kolab
natsionaalsotsialismi 20. programmipunkt:

,.Et igale vbimekale ja usinale sakslasele tuleb voimaldada kdrgem haridus ning sellega
ligipaas kdérgemale kohale, peab riik hoolt kandma kogu meie rahvahariduse eest. K3igi
Oppeasutuste haridusplaanid tuleb sobitada praktilise elu vajadustele. Riigiideest
arusaamist peab suunama juba kooli (riigikodanikudpetuse) labi; Me nduame — vaeste
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vanemate — eriti andekatele lastele hariduse andmist riigi kulul, arvestamata vanemate
seisust voi elukutset.**

21,

Uks edasine saksa rahvajoudude sailitamise ja soodustamise eeldus on loomulikult ema- ja
lapsekaitse. 19. sajand on sellel alal mdjunud kohutava laastavusega, ja just ladne
plutokraatlikud demokraatiad on toime pannud andestamatu ekspluateerimise rahva jéudude
kallal. Rahvajoud kehtisid ja kehtivad ka tdna veel seal ainult kui arvud puhtamajanduslikes
arvutustes ning kui siia ei sekku (ihe saksa valitsuse raudne rusikas, saab mdningase aja parast
kaduma saksa rahvajoud, saksa loomelisus vésib, ja vasinud meeste végi, laste jaanukid ja
vasinud emad moodustavad siis kunagise joulise rahva jaanused. Toomaks sellesse
muudatuse, peab olema iga sakslase siiraim unistus. Sellepérast kujutab 21. endast
vastasmeetmete nduet:

,.Riik peab rahvatervise eest hoolitsema kaitstes ema ja last, keelates alaealiste to6tamise,
kehalise kasvatuse loomise riiklikult kindlaks maaratud vOimlemis- ja spordikohustuse,
kehalise noorsookasvatusega tegelevate ihingute ulatusliku toetusega.“

22,

Kahtlemata oli paljudel sakslastel vanale Saksamale nii mdndagi ette heita, kuid siiski
néhtus, et olenemata revolutsiooni eelse riigi paljudest puudustest olid miljonid valmis Saksa
Reichi eest andma oma vara ja vere. Kindlasti oli vanal sdjajoul nii monigi puudus, kuid siiski
oli see vagi too kalju kauplemisvaimu haguses soos, kus au ja kohustus ei olnud asjad, mille
ule maailmakogenenud eurooplane naeris, vaid elu litkumapanevad joud. Need ideed, karm
mehekasvatus ja rahvaliku kokkukuuluvuse teadvustamine, tid mehed oma teenistusajast
kaasa ning kandsid selle tle oma Gmbruskonnale. Isegi, kes ei olnud sdjavées teeninud, on
siiski selle kasvatuse mdjusid ise enese puhul tundunud.

Orgaanilise saksa rahvavée vastu olid end kdik Saksamaa sisemised ja vélimised vaenlased
varustanud, ning kaitsejéudusid — saksavastase liberalismi kaitse ja rooma seadusarusaama all
— laimati karistamatult, mdisteti hukka, anti vaenlastele mdnitada. Saksa kaitsevée stisteem oli
parim ndide riigikodanikuteadvusest, esilekerkivad vead polnud aga selle stisteemi tagajérg,
vaid vaimuoleku nakatuspisikud, milleks saksa rahvavée vastased parajasti olid. Materialistlik
murk, ebarahvalik métteviis, tdusev priiskavus, need kdik olid asjad, mis borsivalitsuse ajal,
olid kasvanud parlamentarismi ohjeldamatult mdllavas majanduses, mitte sodurilikust
sangarlusest, mis Saksamaale oli toonud Uhtsuse.

Versailles’i diktaatorid teadsid, mida nad tegid, kui nad kdrvaldasid saksa sdjavée ja selle
asemele palgavée seadsid. Ning nende marksistlikud ja demokraatlikud sébrad Saksamaal
teadsid samuti, miks nad toetasid koiki Antanti demilitariseerimisndudeid ja isegi neid otse
ndudsid. Kohusetundlikkuse ja auarusaama asemele pidi asuma kélisev raha, demokraatia
vaim! Kuid olenemata koigist reetmistest elas ka vaheriigis edasi vana iseloom, olenemata
selle aja alandustest ja hébist.

Saksamaa on usna raskes maailmapoliitilises olukorras. Kuid siiski kehtib igathele — kas
todline, ametnik, poliitik —, eales ei tohi lasta tahtel uinuda ning taas tuleb ellu &ratada
parimused suurest ajast. Mitte et teostada maailmavallutamist, vaid au- ja kohusetunde
uleskasvatamiseks tdnase maailma korruptsiooni vastu. Sellepérast kdlab lakooniliselt Adolf
Hitleri poolt teoks tehtud 22. natsionaalsotsialismi ndue:
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,-Me nduame palgaarmee kaotamist ja rahvavée loomist.**

23.

Ukski vahend pole end sedavdrd kohutavana naidanud rahvaste eksitamises ja
ulesassitamises kui ajakirjandus.

K®oigil revolutsiooni eelsetel saksa valitsustel, oma liberaalsete voi pinnapealsete rahvuslike
vaadetega, oli markamatuks jadnud vahend oma rahva téhelepanu juhtimiseks selle
urgomastele huvidele. Teisest kiljest aga tolereerisid nad, et (ks teise jarel tekkisid
saksavaenulikud bdrsiajalehed, mille juhatustes ei olnud mitte (htegi sakslast. Nad
tolereerisid Uhte pressi, mis teadliku vale taga — vdidelda progressi ja vabaduse nimel — laiad
seltskonnad mirgitas vaadetega, mis juutide rassistlikele ja majanduspoliitilistele ning
nendega tihti seotud vaenulike (Saksamaa vastaseks sdjaks valmistuvate) riikide ringkondade
huvidele sobilik oli. Need ajalehed oli need, mis lebasid vélimaa suurtes hotellides ja
reisiblroodes ja said Uheks tahtsaimaks vaenuliku propaganda vahendiks. Need ajalehed olid
ka need, mis laéne ,,progressiivset vaimu* Ulistasid, niinimetatud Saksamaa ,,militarismi* aga
mustasid, samal ajal kui teised riigid protsentuaalselt topelt ja kolmekordselt tugevamini
relvastunud olid kui saksa rahvas. Need lehed olid need, mis teadlikult juba aastaid
soodustasid Saksamaa sissepiiramist ning veel selle sissepiiramise vastu olevate riikide
jatkuva sdimamise labi Uritasid ka neid suunata saksavaenulikku liitu. Samad lehed olid ka
need, mis saksa rahvast uinutasid ning tormi eest hoiatajaid reaktsiooniliste &ssitajatena
naidata tahtsid.

Neid demokraatlikke ja marksistlikke ajalehti varustasid rahvusvahelised — peaaegu
taielikult juutide omandis olevad — uudisteagentuurid, nende tendents vastas juba voetud
kursile: Saksamaa uinutamine ja sissepiiramine.

Imestama paneva taluvusega leppis saksa rahvas sellise véljenduslaadiga ning oli kallutatud
iga borsi- ja marksistliku ajalehe suhtes vahemalt ausust ja head tahet tles nditama. Ta lasi
end vaikselt murgitada ja 16puks, 66nestatuna ja varastatuna eneseusk, murdus ta.

Et kahe miljoni saksa kangelase veri oli néiliselt asjata kdigis maailmaosades voolanud, on
esmajoones ka nende inimeste sud, kelle kohta mdiste pressikaabakas veel liga leebe on. Kui
veel kord peab olema Saksa Reich, nii on selle méddapaasmatuks eelduseks, et kdik need
murgikeskused on kdrvaldatud ja veel elavad sludi olevad pressikaabakad voetakse
vastutusele saksa kohtu ees (mis téna teoks tehtud on).

Natsionaalsotsialism on seisukohal, et kbik sailinud ja kdik vaimsed liikumised saksa rahva
seas omavad enesestmdistetavat digust ennast vabalt véljendada. Aga niisama
enesestmdistetav on eeldus, et kdik need erinevad tahtesuunad tunnistavad vaid saksa rahva
heaolu ja soodustamist. Mingi teine eesmark ei oma Saksa Reichis 6igust elule, ning sellise
suuna esindajad, kes né&evad saksa rahvust voi selle osasid vaid vahendina oma
rahvusvaheliste vOimueesmarkide saavutamiseks, kaotavad loomulikult saksa kodakondsuse,
antud juhul ka riigialama diguse.

Kui on arusaamaks vOetud, et neeger voi juut saab oma sisemise olemuse jargi olla vaid ta
ise, ei saa olla eurooplane, jarelikult — instinktiivselt kui ka teadlikult — jargib hoopis
teistsuguseid vaimseid, poliitilisi, rassistlikke eesmérke, nii viivad koigil elualadel samaks
jadvad arusaamad 23. ndudeni:

,.Me nduame seaduslikku vditlust teadlike poliitiliste valede ja nende levitamise vastu
pressi kaudu. Saksa ajakirjanduse loomise vdimaldamiseks nduame me:
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a. Koikide saksakeelsete ajalehtede ajakirjanikud ja kaastdotajad peavad
rahvuskaaslased olema,

b. Mittesaksa ajalehed vajavad ilmtingimata riigi luba ilmumiseks. Neid ei tohi
trikkida saksa keeles,

c. lga finantsosalus saksa ajalehtedes v6i nende mdjutamine mittesakslaste
poolt tuleb seaduslikult keelata ning nGuame selle vastu eksimise karistuseks
sellise ajalehevaljaande sulgemist, kui ka selles osalenud mittesakslaste
kohest valjasaatmist riigist.

Ajalehed, mis eksivad Uldheaolu vastu, tuleb keelata. Me nduame seaduslikku vditlust
kunsti- ja kirjandussuuna vastu, mis omab laastavat mdju meie rahva elule (Volksleben)
ja ettevotmiste IGpetamist, mis eelnevate ndudmiste vastu eksivad.*

24,

See oli 18. sajandi unistus, et kdik rahvad tegelikult Uhte ja sama soovisid ning oma
olemuselt Uhesugused oleksid. See unelm on téna kill hévitatud, kuid internatsionaalne press
uritas Saksamaal ikka veel, vana kassikulda paésta uute arusaamade eest. Me teame téna, et
rasside ja rahvaste kombeid ega religioone ei saa viia Gihe nimetaja alla, et ,,inimkond* on tks
vOib-olla ihaldusvadrne, ilus fantaasiamoodustis, nagu me sellest aru saame; et aga see, mida
me heaks nimetame, teiste jaoks paha on, mida me jumalaks nimetame, teisele ndib kui kurat.
Riigipoliitiliselt peab esimene tingimus aga olema religioossete tunnistuste vabadus, juba
sellest arusaamast lahtuvalt, et poliitiliselt neutraalne hingeline labielamine v@ib just labi
rohumise muutuda poliitiliselt meelestatuks.

Kombelisus on rassiliselt maératud ja mitte abstraktselt katoliiklik, protestantlik, islamlik.
Iga sakslase kohustus ja seega saksa riigi oma on selle tbupdrase kombe ja kombelisuse eest
hoolt kanda ja kus sellest pole hoolitud, see uuesti labi suruda.

Vastavalt sellele peab riigi poolt loodama moraalsete ja religioossete Uhenduste
tunnustamise eeldus, et nende Uhenduste kombed ei oleksid vastuolus saksa kombelise ja
sotsiaalse tunnetusega. Et see néditeks juutluse puhul nii on, on téna teaduslikult véljaspool
kahtlust. Kuid on vaja veel (ht riigi poolt labiviidavat véljaselgitust, mil maaral ja kus lubab
Talmud (selles nt Schulchan-Aruch) juutidele  mittejuutide petmist st otse
religiooniseaduslikult selle ette kirjutab.

Alati on kahetsusvéarne olnud, et (mitte just harva) ei allutatud tksiku konfessiooni huve
kogu kristluse esindamisele, ja isegi, kui oli vaja, need kogu rahva huvidele allutada —
kaasaarvatud asjasse puutuva konfessioon —, nagu seda néiteks on Tsentrum (Zentrum) alati
teinud. Nagu ka Klassiv@itluse poliitika, nagu seisuse Kirjutamata seadus, nii on poliitika ja
religiooni liitmine katse rahvakeha I6hestamiseks, mille vastu tuleb véidelda. Ja nidd luua
poliitilised parteid otseselt konfessiooni huvide esindamiseks, oli kuritegu kogu meie rahva
vastu, mille tagajarjed viisid muuhulgas 9. novembrini 1918. L&puks osutus usutunnistus vaid
paljaks sildiks, mille taga viidi l&bi valgustkartvaid poliitilisi tegusid ja majanduslikke
lukkeid. Tuleb selle eest vbidelda, et sellistes laostavates uritustes néhtaks jargnevate sugude
poolt otseselt kdrg-, rahva- ja rahvusereetmistena.

Idee, mis on ainukesena suuteline, kdik seisused ja konfessioonid saksa rahvas liitmaks
Uheks, on uus ja samas siiski Urgvana rahvalik maailmavaade, mis rajaneb unustatud saksa
uhtsusideel. Selle maailmavaate nimi on natsionaalsotsialism.

Sellest arusaamast lahtuvalt kdlab natsionaalsotsialistliku programmi 24. punkt jargnevalt:
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,.Me nduame kdigi usutunnistuste vabadust riigis, niivord kui nad selle olemasolu ei
ohusta v0i ei eksi germaani rassi kolblus- ja moraalitunde vastu.

Partei kui selline esindab positiivse kristluse seisukohti, sidumata end usutunnistuslikult
kindla konfessiooniga. Ta vditleb juutlik-materialistliku vaimu vastu meis ja meie timber
ning on veendunud, et meie rahva kestev paranemine saab toimuda vaid seestpoolt
valjapoole p6himdttel:

Uldkasu enne omakasu.*

25.

Nagu juba 6eldud, on ka kdige véiksemate rahvast puudutavate meetmete l&biviimine
taielikult vélistatud mingi parlamendi kaudu. Kdik parlamendid on téna otseses v@i parimal
juhul mitteotseselt sdltuvuses kdiki rahvaid orjastavast korgfinantsist ja sellega liitunud
suurtest trustidest. Nende valitsus pdhineb aga rahva kurnamisel. Saadikud ei esinda rahva
huve, vaid nende majandusringkondade omi, kes on valimised kinni maksnud. Veel
traagilisemaks muutub kogu olukord l&bi t@siasja, et parlamendil ei seisa vastu mingid
»Konstitutsiooniparased* joud. Ministrid maaratakse, kutsutakse tagasi enamusparteide poolt
ning on vastutustundetumad kui Ukski tirann eales olnud on. Sest iga minister vdib viidata
pihitsetud ,rahvaesinduse enamuse otsusele, kasvatatakse lausa vastutustundetule
kaubitsemisele. Anonulimne parlament on tdna parlamentaarses riigis kdigis riigiasjades de
facto seaduseandja, téitevorgan ja kohus uhes, ilma et oleks olemas instantsi, mis teostaks
tdelist kontrolli rahva huvides.

Nii arenes saksa rahvuse tegelik elu vaheriigis téiesti véljaspool rahvaesindust. Kdik
aktiivsed olid juba ammu kaotanud usu parlamenti ja enamusotsustesse. Juurtetu ebarahvalik
demokraatliku parlamendi idee oli olenemata koigist teistest toetustest suremas ja ei leidnud
enam toetajaid, kes oleksid valmis olnud selle konstitutsioonireformi eest barrikaadidel oma
elud andma. Ukski propaganda ei saanud sellist laipa enam elustada.

Vaimude eraldamine toimus eksimatu vastavusega. Demokraatias pettunud laksid
sotsiaaldemokraatia juurde, kes liitusid nende rahulolematutega, mida teojoulisemad nad olid,
seda energilisemalt riikihdvitava kommunismi riinnaksalkadesse. Siin néhtub ennasthdvitava
parlamentaarsuse viimne tulemus.

Teisel poolel kogunesid aga kdik need aktiivsed, kes olid kogu valeliku, rahvavaenuliku
parlamentaarse susteemi — poliitilises, majanduslikus ja maailmavaatelises plaanis —
pdhimGttelised vastased: need olid rahvaliku idee riinnakriihmad, natsionaalsotsialistid.

Natsionaalsotsialism madistis, et saksa rahva saatuse (le ei saanud otsustada kompromisside
vaid vB@imuvditlusega. Ainult tugev poliitiline vdim, suunatuna Uhtsest ld-saksa mottest,
seades halastamatult Gldkasu omakasust ettepoole, sai kaasaja halvast jagu. Maakera suurte
vOimugruppide keskel saab olla vaid (ks rahvuslik keskvdim, kui tahetakse ldse Saksamaa
jaoks leida koht, mis teeb selle taas liiduvGimeliseks teiste riikidega.

See keskvdim peab omama ndunikena nii rahvaesindust kui ka orgaanilisest elust
valjakasvanud kutsekodasid, mingil juhul ei tohi need aga valitsejateks muutuda, nagu seda
nduab parlamentarism enamuse toore kummardamise labi.

Selle rahvalik-poliitilise vOimuga peab késikdes kaima majanduslik-kultuuriline
mittetsentraalsus. Rassilised ja hingelised erinevused saksa rahvas nduavad teisi véliseid
vorme ta joudude parimaks kasutuseks: stiimevabadus religiooni alal; koolide, kdrgkoolide ja
akadeemiate vaba juhtimist. Toeline kultuuriline foderalism on vaid siis vBimalik, kui kogu
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ritk moodustab véljapoole tervikliku podrdumatu rahvaliku véimupoliitilise Uhtsuse.

Siin on kdigi ,,foderalismi* ndudvate isikute, gruppide ja parteide tdeline proovilepanek.
Enamus neist ei tahtnudki mingit tugevat rahvusriiki, voitlesid isegi avalikult selle vastu,
pidades seda ,,ultrakonservatiivseks* voi ,,hereesiaks". Sellega néitasid nad, et nendele pole
oluline Saksamaa suurus, vaid Saksamaa nérgendamine, lagundamine, killustamine nagu seda
ka meie vélised surmvaenlased soovivad.

Rahvateadliku sakslase jaoks on kemplemine keskvdimu ja fdderalismi Ule olnud
teisejarguline kiisimus, mis sai lahendatud labi juhiriigi (Flhrerstaat).

Suunates pdhimotete nimel k&idud vditluse motteka riigivdimu vormi (le riigivaenulikuks,
kasutati salakavalalt erimeelsusi dra: tGhel pool seisid vabariiklased, teisel pool monarhistid.
Natsionaalsotsialism négi ka siin eriti ohtlikku jdudude raiskamist ja joudis seisukohale, et,
nagu klassi- ja usuvditlus, nii ka kemplemine riigivormi Gle ei tohi méangida mingit rolli
uldises saksa vabadusvaditluses. Sest riigivorm pole eesmérk omaette, vaid vahend huvide ja
rahva au tagamiseks. Isand Saksamaal saab ja vdib olla vaid see liikumine vdi isiksus, kes
saksa rahva alandusest valja toob tervenemisele, aulisusele ning l&bi rahvaliku tahte
vabaduseni viinud on. Kes see olema pidi, ndis taiesti Ukskdiksena, ka siin said vaid
saavutused otsustavad olema. Ning nii on lainud.

Kes kogu rahva heaolu ja au le kdige seab, peab vditlema iga I6hestamist sooviva vastu. Ta
peab au ja diguse eest vOitlema sdna ja teoga, olenemata klassi- ja usuvditlusest, olenemata
seisuste arrogantsusest ja lihiajalistest tulidest, aitamaks luua rahvalikku htsust, et kunagi
teha kahjutuks saksa uhtsuse vastased.

Nendest arusaamadest l&dhtuvalt kdlab natsionaalsotsialismi viimane p&himdte jargnevalt:

,,KOige selle labiviimiseks nduame me tugeva keskvGimu loomist riigis. Poliitilise
keskparlamendi tingimatut autoriteeti ile kogu riigi ja ta organisatsioonide uldiselt.

Seisuste- ja kutsekodade loomist riigi poolt vastu vbetud raamseaduste rakendamiseks
uksikutes liiduriikides.**

LOpetuseks

Tanane aeg on suurte saatuste epohh. Selgest arusaamast ja tulisest tahtest tekivad
kokkusurutud maailma keskel tuleviku joud. Nad tekivad looduspérasest hadavajalikkusest,
vOitluses kdigi nende joudude vastu, mis on olnud v@imetud selle kokkuvarisemise
arahoidmiseks, ning nende vastu, kes selle otseselt pohjustasid.

Iga uus, sisemiselt tugev mote kerkib seadustandvana esile. Uuest sisemisest suunast haakub
ta elavaga, vormib selle Umber ja seab selle kui eesmérgi maailma ajamisse. Kui see olemus
vastab (he aja vdi rahva pimeda otsimise olemusele, ei saa seda liikumist, mis ta saavutamise
eest vOitleb, pikapeale Ghegi vdimu poolt allutada. Usk, et natsionaalsotsialistlik liikumine
kujutas endast saksa vabaduse taastarkamist, oli vankumatult suures arvus saksa inimestes,
kes olid valmis vditlema (he suure asja eest, ja nii nagu paljud on juba tbestanud, verd
loovutada ja surema selle eest.

Aga natsionaalsotsialism usub veel, et ta pShimotted ja ta maailmavaade — kui ka
individuaalse, erinevatele rahvalikele tingimustele sobitatud véitlusviisiga — kaugelt Ule
Saksamaa piiride saab olema suunda andvaks tulevastes vdimuvoitlustes Euroopa ja
Ameerika riikides. Ka nendes peab alguse saama vaimude eraldamine ja rahvalik vditlus
kdikjal ~ Ohesuguse laenukapitalismi  ja  marksistliku internatsionalismi  vastu.
Natsionaalsotsialism usub, et kord peale suure heitluse 16ppu, pérast praeguse ajastu 16ppu
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saab tulema epohh, kus saksa voitlusest on saanud uuesti maailmaheitlus, isegi kui saksa
natsionaalsotsialiste ei juhi muu kui piiritu armastus saksa rahvasse ja, sellest lahtuvalt, piiritu
vihkamine ta vastaste vastu...

Kui aga suures vOitluses peaks tdnase enamuse ebajumala asemele asuma isiksuseidee, nii
tuleb see juba vdikses mastaabis teoks teha. Valitud juht (Flhrer) peaks ja peab olema juht.
See tdhendab, talle antud alal peab valitul (enda vastutusel) olema, kuulamata halvavaid
vahelesegajaid, taielik tegutsemis- ja ma&ramisvabadus. Ainult nii on vdimalikud saavutused,
sihikindlus ja 18ppvait.

Usk ja kohusetunne valitsegu kdigis natsionaalsotsialistides ning nii vGimaldagu juhil saksa
eesmargi saavutamine. Programmi I8petuseks on asutajate poolt kirja pandud, lubatud ja
paljude katsumuste puhul ka naidatud:

,»Partei juhid lubavad, vajadusel enda eluga riskides, eelpool nimetatud punktide
taitmise eest halastamatult valja astuda.*

Siht aga, mis kdige selle labiviimise 18pus on, kélab jargnevalt:
Suur-Saksamaa!
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