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Cinleitung

Suden beherriden Cngland

€3 it fait jdhon cin SKenugeichen der iiidijchen Jlaffe, dap {(ie
den Qeim ded Mntifemitidmus tetd mit fidh herumirdgt und dap
dort, wo Ddad jitdifdhe Clement fidh in ftdrferem IPahe durdieht,
aud der Antifemitidmusd wie von Yeldit errwddit und wirEfam wird.
€3 wdre eine biftorijdhe Crideinung obhnegleichen, wenn e3 in
Cngland andcrd Dbeftellt wdre. Sdhon in der frithen englifdhen
®efchichte (aBt fich tmmer wicder die antijitdijche Haltung ald fait
felbitverjtandlidhe Grundlage der Gefinnung feftitellen, und oft
genug manifeftieren {idh antifemitifdhe Stromungen in pogroms-
artigen Ausdfdreitungen und ftartiten ftaatlihen und vilfijdhen
MapBnahmen. Denfen wir nur an die fiir England jo {hickialhafte
Nuatreibung faft aller Fuden durd CEdward I. um 1290, War e3
bi5 Ddabin {iblich gewefen, wie e3 audy {pdater wieder allgemein
itblich marrde, dafy die Fitrften und RKonige mit jiidifhen Beratern
umgeben 1und vor allen Dingen von einem jitdifhen Finangmann
begleitet mwaren, jo ijt Cdward einer der wenigen Adligen, der
da3d vilfifdhe JInterefle itber alled und aud itber fein finansziellesd
BWoh! Heraudhebt, der allgemeinen Stimmung ded Volfesd Redhnung
tragt und die Juden de3 Landed verweift. Dad Volf wupte zu
allen Beiten mur zu qut, wmad e3 vom Judentum zu Hhalten Hat.
Damald waren cinige Fdalle von Ritualmorden wahridheinlih ge-
worden, die Miinzveridledterung, Geld- und Landiwuder mwiurden
nidt 31 Unredt auf jitdijhe Madenidaften zuritckgefithrt, furs,
der fonigliche ALt war nur die flare Folgerung ousd einer nidt
intmer nur latenten antifemitijhen Grundhaliung ded Volfes.

Aber iiber eincn epifodenhaften Charafter ift audh diejed grope
und an {ich frudhtbare Creignid nidht hHinausdgetommen. BVor allen
Dingen Cromwell Hat in ftarfitem Mafie nidht nur die enge Ver-
bindung ded jitdifdhen Clemented mit dem englifchen Lolf3leben,
jondern fogqar faft dic Jdentifizierung von englifcher und jitdifdher
Rolitif einagceleitet und begriindet. Niht daB ed3 mioglich wdre,
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Crommwell al3 Philofemiten zu bezeidhnen oder ihm projiidifde
Beftrebungen unterzujdieben — Crommwell war Gnglinder und
nur Cngldnder. Aber mehrere JFaftoren mupten ihm die Juriick-

rufung und Forderung ded Judentums zwectdienlidh erfheinen
laffen.

Gehen wir gleich ausd von dem edten puritanijhen Grundgefithl
der Audermdhltheit und gittlidhen Vegnadung. Wer mwollte Hier
eine weitgehende Ahulidhteit swifdhen der Cinjdhdibung ded dufer-
lihen Aufichrounags, ded geldmiBigen CGrfolged und ded fozialen
Aufitieqd mit der jitdifhen altteftamentarifhen Grundhalting ver-
fennen? Mnd muBte nicht fitr den Puritaner in jeiner niidternen,
flaren und religitsd aud duBerlich eingeftelliten Grundhaltung Hei
einem Vergleich zmwifdhen dem Alten mit den Neuen Tejtament dad
erftere fiegen? MuBte nidht die Gefhidhte ded religits und damit
politifh) audermwdahlten und zur Herrvihaft berufenen Volfed dem
puritanifden, auf Weltherridaft bedadten Cnglinder mehr zu-
jagen, al3 die neutejtamentarifhe QLehre von Liebe, Mitleid und
LBerzidht?

Aber abgefehen von diefer geiftigen EGinftelung lag ¢3 Crommell
am Herzen, dem englifdhen Weltherridaft3aniprud nidht nur den
religitfen Auftrag und die qbttlihe Weihe 3zu geben, fondern
daritber Hinaud dasd englifhe BVolf direft al3 Jortfeer desd alt-
teftamentarijd-gbttlichen Herridaft3auftrages darzuftellen und zu
fenngeichnen. Nidht ufdllig leitet Heute nod dasd englifdhe Qinigs-
haus feinen Uriprung vom Gefdledhte Davidsd ab.

Cromwell wdre aber zu wenig Puritaner gemwefen, wenn er
neben der Redtfertigung durd) die Tradition nidht aud die fehr
fonfreten und materiell erfolgreidhen Jolgerungen gezogen Hiitte.
IMit der neuen Cinwanderungdwelle ded vom Puritanidmus be-
gritpten Judentums fam nod ein gut Teil der bereitd in jitdifden
Hinden befindlichen Welthandeldbeziehungen nad) Cngland und
wurde jo zum vielleidht Dejten Bundedgenoifen im Kampf gegen
Holland und Spanien.

Died alled fann bHier nur fehr zufallig und an fleinen Cingel-
erjfeinungen beobadhtet und dargeftellt werden und ijt fitx dasd
Lerjtandnisd ded Folgenden nur injoweit direft widhtig und DHe-
deutung3voll, al3 e3 die innere und geijtige Vermandtidaft des
puritanifden Cnglandersd und ded alttejtamentarifhen JFudentums
verjtandlicd) madt, wobet das Alte Tejtament dieJNolle gleihiam eines
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omationalpolitijhen Gleihniifed gu fpielen Hat. Aud Crommwelld
Tod, der Had Judentum zweifellod in einer nidht fehr giinftigen
und erfreulichen Cituation zuriidlief, founte grundjaslicd nur
nod) wenig dndern. Der jiidifde Geift der Auderwdahltheit und
gbttlihen ©nade lebte in unzihligen Seften und BVereinigungen
fort und findet Heute nod) jeine ftarfite 1iberfteigerung in den
extremen Bejtrebungen, dad englifhe Bolf ju einem der jehn ver-
Iorenen Stimme Jiraeld ju prigen. Auf diejer inneren Bereit{dhaft
fonnte die Cmanzipationdbewegung ded 19. Fahrundertd fo ver-
bingnisvolle Audmape annehmen und dem Judentum fehr wefent-
[ihe Pofitionen und Shlitfeljtelungen in die Hdnde jpielen.
Sdon nad) Crommwell Hatte jeder englifhe Konig wieder in jeiner
Umgebung fithrende Juden, zu den wefentlidhiten Hof- und Verx=
trauenddamtern Derangezogen oder mwar umindeit von einem
jitdbifhen BVanfier bervaten. IJwar war der Antijemitidmus nod
nidht tot. Dad lehite Bollwert gegen die jitdifdhe Cmanzipation
jtellte das Oberhausd dar, bid aud) diefe Stellung geftitrmt und
geritdrt wurde. Aber nur gans felten nodh wurden edhte raffijhe
Snijtinfte und rvaffifhes Wiffen fichtbar und deutlidh, und nur nod
die religitfe BVerfdhiedenheit wurde exfannt und betont.

Die folgenden Seiten migen nun von der Cmanzipation be-
ridten und dartun, wie iiber ihre Crgebnifje Had Judentum nidt
nur Cnglands volfifdhes und ftaatlihed Leben beherridhte, jondern
die Weltherridhaft zu eritreben und zu gewinnen fitr mioglich Halt.
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LTeil: Die Cmanzipation

Methode der IJuden
Die Jeit von 1830 Hi3 1866

Das JFabhr 1830 war ind Land gezogen. Die Juden und ihre
Jreunde Datten alle ihnen fiir den Generalangrifi notmwendig
erjdpeinenden Stellungen Dbezogen. Mit Ruhe und Gelaffenpeit
ging man daran, die leBten nodh beftehenden BVejdhrinfungen der
Juden niederzubredhen. Worin beftanden dicfe?

Die Frage ijt redt fdhwierig su beantworten, denn rein theore-
tifd mwar den Juden nodh) manded veridhlofien, praftiich dagegen
waren e5 nur redit wenige Dinge, die den Juden verwehrt waren.

Su der erjteren Gruppe gehirte die JFrage ded Cigentums.
Bielleidht fennt der Lefer die beiden Gefebe ausd dem 13. Jabhr-
hundert, wonad) den Juden der Bejis desd freien Grundeigentums
verboten war. Dicfe Vorfdriften waren im Jahre 1738 mwieder
aufgefunden worden. Da jie nidht ausdriiclich auBer Kraft gefest
waren, bejtanden jie nod). Almablih) fitmmerte man fich aber nur
wenig um jie, und e3 war in den leBten Jabhrzehnten nidht felten
gemwejen, dafy Juden Grundeigentum evworben Hatten?). Nihts-
Deftomweniger tobte unter den Juriften feit Lingerer Beit der Kampf
- dtber die Oitltigfeit oder Ungiiltigfeit einer jolden Mapnahme.
Das lepte Wort war aber bidlang feinedmwegs gefprochen.

Aud) die Ausitbung de3 Wahlredhtd war den Fuden theoretijh
faum moglidh. Bmwar war nadh Crlangung der britijchen Staats-
angehirigteit die erite Vorausdjepung Hierfiir gefhafien. €3 war
unter anderem aber weiterhin erforderlich, dak der Lahlberedhtigte
ein freier Grundeigentitmer in einer ®Grafidaft oder vollbered-
tigter Biirger in einer Stadtgemeinde war. Criteres war fiir Die
Suden zumindeft mit Niickficht auf die Ungeflirtheit de3 Cigen-
tumBproblems unjidher — die leptere Cigenfhaft war den Juden
von Stadtgemeinden, wie 3. B. von der City von Londoun, erjt in
lepter Beit zugejtanden worden. AuBerdem fonnte per Lahlleiter
auf €Erjuden eined der Sandidaten dHes Wabhlbezirf3 von einem
beftimmten Wabhler die Ablegung desd Gides of Abjuration verlangen,
der den Juden aud veligivfen Griinden unmisglidh war. 1o diefer
theovetijhen Sdhwierigfeiten beteiligten fich die Suden an den
Wahlen, Diefer Jujtand perridhte im iibrigen Hi3 aur. endgiiltigen
flarung der Frage im Jahre 1867, in dem den Juden villige
Wahlfreiheit gejhenft mwurde?).

!} Henriqued: Jewsd, S, 191—194.
) Qenriqued: Jews, S. 246—247. Hyamion: Diftory, &, 961.
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Diefe beiden Fragen Ddiirften die widtigiten fein, die
eigentlidh nur nod theoretifdh) — nicht praftifd — den Juden
Sdymierigfeiten in ihrem Madtitreben verurjadbten.

Dagegen ift die Anzabl der widhtigen Gebiete, die ihnen nod
vollig verjdloflen waren, groBer. So war e3 ibnen nidht erlaubt,
den Beruf ded VBarrifter zu ergreifen. Aud) Ffonnten fie nidt
jtiadtifhe oder jtaatliche Poften einnehmen. AuBerdem war ihnen
die IJmmatrifulation auf den Hodjdulen verfagt. Endlich fonnten
fie nicht ald Mitglied des Parlaments gewdhlt werdensd),

Dad bisher unitbermwindliche Hindernis bHot bauptiadhlich der Cid
of Abjuration, der meiftens vor Cinrdumung der diedbezitglidhen
Nedte verlangt wurde. €8 waren die ShHluBworte des Gided:
»Bei dem tremen Glauben eined Ghriften”, die. 3 den Suden
unmoglid) madbten, den Cid abzulegen. Diefe Worte waren faft
audidlieplich der Grund dafitr, daf beinahe 30 Jabre lang die
Deftigiten Qdmpfe bdie englijhe Offentlicheit nicdht zur Rube
fommen liegen. Die Untrdge im Parlament auf Aufhebung
gur Ddortigen Bulajjung, ihre gewdhnlihe Annahme im Par-
lament und ihre Juriidweijung im Houfe of Lorda find faum
su adhlen. Mandmal finden wir mehrere Sahre bintercinander
da3 Parlament mit diefer Jrage beldhaftigt, und ein andered Mal
feben wir jogar verjdhiedene dhnlidhe Antrige in einem Jabhr fich
abldjen. €3 gibt faum einen gleidhartigen BVorfall in der englifhen
Gefdyichte, der die Gemiiter {o jehr bewegt und fo lange iiber ein
innerpolitijhes Creignisd fortlaufend in Atem gehalten bat. Die
fatholifhe Frage war ebenfall3 lange Gegenftand von Crorterungen
gewefen. Aber ald man die endgiiltige Bereinigung im Jahre 1829
in den gefeBgebenden Kibrperidaften unternabhm, gelang fjie aud
vollig zufriedenitellend fitr die Ddaran Jnterejfierten. Welhed
griBere Ausmah an Cuergie, Geld und Miihe jeder Art ift dabei
aufgemwandt worden, um die jitdijhe Jrage zugunjten der Fuden
gu erledigen. Tage-, ja nddtelang fanden Debatten im Parlament
ftatt, und 28 Jabre lang war da3 Houfe of Lordd dasd BVollwerk
gegen den jitdifdhen Anjturm. Nad) der damaligen britifhen BVer-
foffung Dbedurfte e3 zur NRedtagiiltigfeit cinesd Gefepes der
Sujtimmung beider Haufer. Am Anfang ded Sahred 1858 war der
Widerftand der Lord3 ungebroden. Was man Heute in fajt allen
Sreifen Cngland3d faum nod wahrhaben will, drohte einzutreten,
namlid) eine faum vorber in Cngland dagewefene BVerfafjungs-
frife. Die Juden und ihre Freunde Hepten in ihren Seitungen in
unverantwortlider Weife gegen dad3 Oberhausd und forderten
mehr oder weniger offen sum gewaltfamen Cingriff in die Nechte
der Lords auf. Und jo wird jid) nadher sum Teil das unriithmlide
Cnde der lesteren erflaren.

€3 ift geradezu erftaunlidh — aber audh wieder fitr Senner
jitdifher iethoden nidht iiberrajdhend —, bdal bdie allgemeinen
Gefdidtswerfe Cnglands faum diefe Kdampfe und Krifen

') Hyamjon: Hiftory, S. 261—262. Piciotto, &. 386,
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erwabnen. Ptan findet Hedeutende Gejdhidhtsforider, die mit wei
bi3 bdrei Sipen itber {olde Creignifle Hinweggehen und {ich
anjdlieBend ausfithrlidh darviiber verbreiten, daf man lange dax=
liber verhandelt habe, ob nun die Heirat der Schwejter der ver-
jtorbenen Frau fiir den Witwer erlaubt fei oder nidht. Natitrlich
Dinge, die fitr den Heutigen Durdidnittdenglander viel widtiger
jind al3 die ihm an3d Lebensdmarf gehHende jiidifche Srage, Fiir ihn
ift die leBtere vollfommen nebenjadhlich und daher nidht der
Crwihnung wert gewejen. Wir wollen und Hier mit einer der-
aviigen Haltung nidht auscinanderieBen, fondern nur einmal
fragen, warum denn die Suden und ibre Freunde faft dreifig
Jahre lang mit jedem erdentlichen Aufwand dafiir gefampft paben,
wenn e5 jo unbeadytlich gewefen iit.

S5 ift hauptiddlich diefe Unwiflenheit der Briten, die unsg ver-
anlaBt Dat, im folgenden eingehend widtige JReden der damaligen
Abgeordueten des Parlaments mwiederzugeben. Sie finden fich
jamtlich in der amtlihen Sammlung von Hanfard und find damit
besiiglih ihrer Verbiivgtheit iiber jeden Bweifel erhaben. Ferner
baben wir und dabei von dem Gedanfen [eiten Laffen, daB Jubalt
und Form durdaus modernen anti-jitdifden Ausfithrungen ent-
jprechen und dadurch ebenfalld die von den JSuden in England ver-
breitete Theorie einmwandfrei widerlegt, daf in Orofbritannien
niemal3 jtarfe judenfeindliche Qreife vorhanden gewefen feien.
Wenn aud) ihr Standpunft mit Neligiondqriinden vermifht ift
und unjer NRaffeftandpuntt nidt flar zum Ausdruct fommt, {o
laBt der Jnbalt der Neden aber feinen Sweifel dariiber 3u, dap
fie den Juden ald etwasd Unmoralifhes und Sdhadliches fitr dasd
Lolf anjehen.

ogn fteigendem MapBe werden wir und audh) mit der Stellung-
nafme der Prefle su Lefhaftigen Hhaben. Lord Thomad Babington
PMacauley, der in der Jeit von 1800 His 1859 lebte und bauptiadhlich
durd) jeine gejdbichtlichen Werfe befannt gemworden ift, bat folgen-
ben Sab geprigt: ,Die einzige wirkliche Oejchichte eines Landesd
fann man nur in ihren Beitungen finden.” Oievin liegt ein gut
- Teil Wabhrheit, nur foll man fich hiiten, ibr zuviel Bedeutung Hei-
gumefien. €3 wird intercfant jein, fejtzuitellen, vaRB i die Prejje
mehr und mehr it der Judenfrage befdhiftigte und jfich allmaplich
gang 3u den Juden und ihren Freunden Hiniitbermwandte.

Wir Haben bereits oben ausfithrlich auseinandergefet, wie die
Suden in den Jahren wvor 1830 den Voden allmahlidh fitr ihre
Swede vorbereiteten,

Die Juden verdanfen ihren Sieg 1. a. dex thnen zum <eil
freundlich) gefinnten Prefje. JFerner waren es die liberalen Kreife,
die unter demr Shlagwort der allgemeinen oreibeit die Cman-
sipation der Juden auf ihre Fahnen geidriehen batten. Lor allem
war e3 aber dic organifierte Judengemeinde in London, die fiir
Geld und Verbindung zu den leitenden Staatdminnern {orgte,
damit die Angelegenheit nidht zum Ruben fam.
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Hinter diefen BVereinigungen jtanden . aber Panner, die mit
Guergie und uneridipflichen Geldmitteln ausdgejtattet waven. &3
pandelt {ih Hierbei um den jdhon evwihnien Qord John Ruifel
und um dad Haud NRothihild. Lehtered wurde bis sum Jahre 1836
von Nathan Dtayger NotH{hild und jpdter hauptiadlid von feinem
Sohne Lionel geleitet. Lord Johun NRuijell Hatte fiir Sahrzehnte ex-
peblichen Anteil an der englifhen Politif, wahrend Nothichild iiber
5a3 notwendige ®eld verfiigte. Jteben dicjen Dbeiden ijt aud) nod
Fjaac Qyon Goldjmid su nennen. Aucdh diefer befap einen um=
gebeuren Reidhtum und DHatte fich Freumde beim Adel und jon-
ftigen fithrenden SKreifen veridafft. AL3 die Bewithungen der
Suden in den erften Jabhren ihres SKampjed gar feinen Criolg
seigten, widmete er fih fajt ausidlieplich der Cmangipations-
bewegung. Er follte nodh gerade den CEndjicg jeiner SNajfegenoijen
miterleben, naddem er vorber in den Adelsjtand erhoben war.
Ter lete und jidher nicht der Unbedeutendite in dicjem Bunde
war dann nod) Venjomin Didraeli, der eigentlid) erit vom Sabre
1837, feinem Gintritt ins Parlament, zuguniten der Juden ein-
gegriffen Haben bdiirfte. Wir werden nod) naber auf ihn einzu-
gefjen Haben.

Die Taftif der Juden Dedari aud) cines furzen Hinweijes.
Nahdem man die Teilerfolge in der City errungen Datte, ver-
judhte man durd den Untrag auf gefepliche Aufhebung bder
Bejdhranfungen die jiidijche Cmansipation mit einem Sdhlage zu
gewinnen. A3 diefer BVerfud) gefdeitert war, ging man u den
alten Diethoden zuritcf. Vian Iofte die Gejamtbeftrebungen in
Gingelaftionen auf, indem man eine Vejdranfung der Jubden nad
der andern aufheben lieh. Dadurd wurde das allgemeine Pringip
der Geguer durdhbroden und endgiiltig su Fall gebracht. Man
erreidhte fermer zundchit dadurd, da Juden allmdahlid) in A mter
pineinfamen, in denen fie mit aller damit verbundenen Madht=
Defugnis die jitdijhe Sache unteritiipten. Lie vitcEjicht3lofefte und
fitr englifhe Berhiltnifie faft einzig dajtehende Piethode Dejtand
darin, dap fich Juden zu irgendwelden difentlichen Pojten wihlen
liegen, obhne jic gefeBlich ausfitllen zu Ionnen. Man arbeitete
dann mit dewmr durd die Wahl zum Uusdruc gebradten Lolfs-
willen und der Dbei eimer evtl. Ausdjdlieung vorhandene Un-
gerechtigfeit fitr Wihler und Gewibhlten. Wieweit tatfachlich durdh
jolhe Wahlen der ridtige Volfswille zum Durdhbrud)y fommen
fonnte, werden wir nod unten erfahren. :

$Hier wollen wir nod) furs auf die Anjahl dex Suden in Cngland
und ifre Hauptiadlichen SiedlungspliBe eingehen. Diesd {heint
deshalb notwendig zu fein, um nodmals eindringlich unter Bemweisd
su jtellen, dap ed Dei allen grogeren Ummalzungen inunerhalb einer
Gemeinjhaft in der Jubdenfrage niemals auf die vein zahlen-
mikige Stdarfe der Kinder JSraels anfomumt, fondern lediglich
auf einzelne reidhe jiidifche Cliquen.
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Die ahl der Juden im IJahre 1830

Die ShaBungen der einzelnen JForfdher im Jahre 1830 iiber die
Babhl der Fuden gehen audeinander, jedodh find die Ubweihungen
nur unbedeutend. Pan fann wohl ald ziemlidh {icher annehmen,
DaB zu diefer Feit ca. 20 000 Fuden in London und weitere ca. 10 000
in den iibrigen Teilen Cnglands lebten'). Jm Fahre 1848 wurden
die Juden Dbereitd mit 40000 Seelen angegeben®), wad allerdings
im Widerfprud zu einer Sdhabung aus dem JFahre 1853 jteht. Diefe
bezifferte die Juden erjt auf 25000%), wad mit NitcEficht auf die
SdaBungen aud dem JFahre 1830 nicht gang bedenfenfrei erfcheint
Diefe lesteren Angaben ftammen von einem Geiftlichen Pil3, der
infolge fJeines zablreihen Verfehrd mit Juden eine genaue
Kenntnid ihred Lebens fiir {idh in Anjprud nimmt. So teilt ex
und u. a. mit, dap der grofite Teil der Juden ald arm zu gelten
babe. Diefer fese {ich meiftensd ausd Leuten zujammen, die erjt vor
furzem ausd anderen Landern Guropasd eingemwandert feien. Plan
finde fie Hauptiadlih in London. Unter Sugrundelegung jeiner
Gejamtidhdabung von 25000 gibt er die Anzahl von leBteren mit
12000 — alfo faft die Hilfte — an. Weitere 8000 gehidrten dex
jogenannten Mittelflafie an, mahrend der Rejt von 5000 den reichen
KQreifen jugeteilt werden miite. Diefe leBteren diirften fiir eine
Fithrung und Beeinflujjung der leitenden WPianner Englands nur
in Jrage gefommen fein. BVon diefen 5000 find e3 wabrideinlid
wiederum auc) nur einige Leute wie RNotidhild und Goldimid ge-=
wefen, die auf Grund ihres JNeidhtums und ihrer Lerbindungen
die englifche Negierung Hirig gemadt Haben.

Cudlich erfabren wir von Mil8 nod weiter, daB aud) fdhon
damald neben London die JIndujtrieftdtte Virmingham, Liverpool
und Ptandejter die Hauptzentren der jitdijdhen Siedlungen waren.

1) Hyamion: Hiftory, S. 260. B. EUtontagtz &. 21. Goldimid: Remarfsd: . 26,
69, 70. Calomong: ShHhort Statement: &. 21, -

) Egan: &. 36.

3) Pil(3: &. 256.

)
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Sudifde BVorbereitungen und erfie mieberIagen

Bet den Vorbereitungen zum erjten Cmanzipationdverfud der
Suden it unsd durd) von Juden verdifentlichte Dofumente die
feltene Moglichfeit geboten, von Grund auf in Bieljebung und
MDiethode desd jiidifhen Vorgehensd Cinblick zu gewinnen. Sie
bejtehen in Vriefen ausd dem Nadlap F. L Goldjmids, der eine
fithrende Nolle unter den Juden fpielte. Reider ift nur eine Audwah!
verdffentlicht worden, wahrend fih der Hauptteil nach wie vor in
jitdifchem Privatbeiip befindet. Aber aud) diefer fleine Teil gibt
ung bereitd einen guten Einblict in die Heimlichen Verhandlungen
der Juden mit einfluBreichen MVdannern ded damaligen Cnglanda.

Sdhon im NMai 1828 erfehen wir ausd einem Brief von Lord
Holland an F. & Ooldjmid, dah er empfiehlt, die fatalen Worte
Abjurationdeid durd Gefes fitr Juden in Fortfall bringen u
laffen.  €r verfidhert thm, daB er mit allem feinem Cinflup fiir
- Diefen Antrag im Houfe of Lords eintreten mwiirde.

Weitere Korrefpondens zwijden den bHeiden vom Februar 1829
seigt Die Titigfeit von Rothidhild im ridhtigen Lidht. Cx, fo empfiehlt
LQord Holland, {oll dem Herzog von Wellington auseinanderjeten,
wie wertvoll die Gunit des Weltjudentums fei. Bei dem wadfenden
Cinflup von Rupland in Vordervafien fei es fiir Cngland unbedingt
notwendig, die heimliche Hilfe der dort wohnenden Juden hier-
gegen 3u haben. ’

Die Juden in der ganzen Welt maditen aber ihre Haltung
gegeniiber den veridiedenen JNegierungen von deren Vebhandlung
ibrer Rajfegenoiien abhdngig. ,Wenn aljo die Juden Cnglands
die gleichen JFedte wie die andern Untertanen gendifen, wiirden
dann nidht ibre VBritder in SKonjtantinopel, der Tiirfei und
Revante dad Gefithl haben, durd Firderung der politijhen Biele
Gropbritanniensd die Belange einer freundlicdhen Madht zu unter-
jtitgen . . . 2° Wenn {ih) England dabher grofaziigig gegeniiber den
Jubden zeigen wiirde, wiirde nad) feiner Anfidht feder jitdifde
Bantier, jeder fjitdifhe Arst, jeder jiidifche Saufmann in der
gangen Tiirfei ein aftiver und niilider Anhinger des Syjtems
der englifhen Politif in der Levante fein . . .i).

Au3 anderen VBriefen ergibt {ich, daB man mit Hefonderer Yuj-
merfiamfeit die Fortidhritte ded RatholifengefeBes verfolgte. Jn
dem Protofoll der SiBung der ,Deputiertenfammer fiir die An-
gelegenbheiten Dbritijder Juden” vom MPidarz 1829 ijt niedergeleat,
dag J. L Ooldjmid mit zabhlreihen Mitgliedern beider gefeh-
gebender Haufer NRitckipraden iiber die jitdiihe Jrage gehabt Hitte.
Cr babe u. a. mit Lord Holland und Lord Lansdowne {owie
andern fithrenden Mdannern verhandelt, Man Hoffte aud,
weiteren madtvollen Cinflup durd Vir. M. NMontefiore in diejex
Richtung auditben zu fomnen. '

1) g, Abrahams: &. 185—137ff.
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Der Monat April 1829 fah anjdeinend neue Shritte der
Juden.

Wir finden Briefe von Lord Holland vom 11. und 12. April an
J. L Ooldjmid, welde die allgemeine rege Tdtigfeit zeigen.
Daneben ijt es interefjant zu erfahren, dag Mr. R— — un-
groeifelhait NRoth{dhild —, mit einflupreihen Perfonen, die ihren
Planen freundlidh) gegenitberjtanden, gejprocdhen Hatte, Gleihfalld
batte man anjdeinend fejtgejtellt, dap die Prefle und die Offent-
lifeit nur zu geneigt war, die Sade der Juden 3zu unter-
{tiigen. ‘

Auch da3 Protofoll der SiBung der organifierten Judenjdaft
vom 16, April 1829 ift verdffentlicht worden. Danad hat Roth-
jbild mit dem Derzog von Wellington, dem Lordfanzler und
andern cinflupreichen NRegierungsvertretern gefprodhen, die alle
ibre Hilfe sugefagt hatten. €3 wird aber Wert darauf gelegt, daf
pit den Tageszeitungen nidht ein eingiger Hinweid auf diefe
Angelegenheit gemad)t werden jollte, da man itberzeugt war, dap
jede Wuseinanderfepung fich fiir das angejtrebte Jiel alsd nad-
teilig ermweijen wiirde. ,

Der AUntrag auf Auffebung der jitdijhen BVefdhranfungen mwurde
unverzitglidh entworfen und war Anfang Mai desjelben Sabhres
fextiggejtellt. Mian verlangte darin Hauptiachlich Gleidbhitelung
mit den Cnglandern, weil bereits den Katholifen diefelben Nedhte
eingerdumt jeien. BVevor man jedodh die leBten formellen Schritte
gur Cinreidung tat, fragte man nodmald beim Herzog von
Wellington an, ob er weiterhin zur UnterftitBung bHereit fet. €3
war fider eine peinliche Ubervajdhung fiir die Juden, ald er dies
jeBt mit der Vegriindung verneinte, dai mit Riickiicht auf das
Statholifengejes eine apuliche Mapnahme fitr eine weitere Bolfs-
gruppe unangebradt fei. Dian werde augendblictlich mit Deftigen
Angriffen der Offentlichfeit u redhnen bHaben. Sogar Lord
Dolland frat der Anjiht ded Herzoas von Wellington bet, und jo
wurde von dem beabjidhtigten Schritt Abftand genommen.

NVan war aber nidt geneigt, die Ungelegenheit linger als
cinige Wionate aufsujdhieben. Vereitd Cnde Juni finden mwir
einen Brief von Lord Holland an F. L Goldimid mit dem Hin=
weis auf notwendige zufiinftige PiaBnabhmen. Gr vertritt die
WMeinung, daB man einen Hohen Wiirdentrdger der Kirvche ime
Houje of ¥ords auf jeine Seite ziehen miite, um Anhinger diefer
der Judenemansipation niht fehr geneigten Ridtung zu ge-
winnen. Cr hilt den Bifchof von London bierfiir geeignet und
enimfietjlt, ihn durd) Lord BVexley in diefer Ridtung bearbeiten Fu
Lajfen.

Aud) Lord Glengall gehirte anjdeinend zu den Judenfreunden,
die erheblich Propaganda fiix das beabjichtigte ®Gejes madhten. So
beridhtet er in einem Vrief an F. . Goldimid, dak feine dies-
beziiglichen YBemithungen wobhl bei Lord Pertford zum Crfolg
gefithrt hatten.
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Mitte September 1829 war audd die Hilfe ded Fithrersd der
fatholifdhen Partei, Daniel O'Connel gefichert. Diefer Hatte mit
groBer Cnergie die fatholifhe Sadhe zum Siege gefithrt, und
war nur zu geneigt, den Juden zu DHelfen, da er in ibhnen bdie
Unterdriictten jabh, wie in jeinem BVriefe vom 11, September 1829
an I & Goldimid zum Auddrud fommt. BVejonderen Nadydruct
legte er Ddarauf, dafp die Juden durch ein fait accomplit Ha3
Parlament zur Stellungnabhme zwingen follten.

,Sie {ollten”, {o jeBt er Goldjmid audeinander, ,jidh nidht auf
englijche Gropzitgiagfeit verlajjen. Dad ift eine Pflanze, die der
britifchen Crde nicdht zujagt. Sie mup erzwungen mwerden und
verlangt ein Treibhaus, Lie Cuglinder waren jtetd Verfolger.
BLor der jogenannten RNeformation folterten die Engldnder die
Juden und fniipften die Lollarden Haufenmweife auf. Nady diefer
Neformation haben fie immer nody die Juden verbrannt und die
Papiften gehingt.”

Unmittelbar vor dem Wntrag im Parlament im Fabhre 1830
{chreibt der Abgeordnete JNobert Grant, der sur Einbringung ded
Gejebed auserforen war, daB Dbei gewijjen Witgliedern DHes
Parlaments Sweifel vorhanden feien, wie fie fich endgiiltig 3u
der Judenfrage jtellen mwiirden.

Ausd alledem fann man erjehen, welde jahrelange Pithe und
Arbeit aufgewandt worden ijt, um Hinter den Kuliffen die leBten
BVorbereitungen zu treffen. Aucd) Hier dad oft vermutete und io
felten von Juden zugegebene Spiel eined oder mehrerer ihrer
Najjegenoijen, die fich der hochiten Wiirdentrdager cined Gajtlandes
Dedienen, um ihre Fiele durcdhzufeen. €3 diirfte woh! faum den
verjdhiedenen Niitglicdern der gefetgebenden Haujer, gefdhweige
denn der Offentlichfeit Defannt gewefen fein, in weld naher BVer-
bindung ihre fithrenden MVianner mit den Juden {tanden, ja, dap
fie nur nadh deren Jujtimmung beftimmte Sdhritte unternahmen.
Leider ift in feinem der vielen andern erfolglnjen Cmanzipations-
verjude der folgenden Jabhre dad Jntrigenipiel befanntgerworden.

Man Dielt jebt die Jeit fitr die allgemeine Offenfive fiir ge-
fommen. Seit JFahren Hatte man die Stellung der Gegner unter-
miniert. Die City, dad frither jtdartite Vollwert der Judengegner,
war nidht nur gefallen, jondern jeBt dad Jentrum der Juden-
ofreunde geworden. Die Jahl Dderjenigen, die in Dden DHiditen
Sreifen zu der Judenjadhe jtanden, war Legion. Wenn iiberhaupt
jemald, dann war jest der Moment fiir eine erfolgreiche Aftion
gegeben.
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Der Cntideidungstampf entbrennt

Am 5. April 1830 ftellte Nobert Grant den Antrag, ,die biirger-
lien Beidrianfungen, die fiir britifd) geborene Anbhdnger Hesd
jitdijthen Glaubensd bHeftanden, aufzubeben”t),

g feiner fiir die fitdifche Gejchidhte von Cngland intereffanten
Rede bradte Grant famtlihe Umitinde voY, die fiir eine An-
nabhme feiner Gefesedvorlage jprdaden. Jur Begritndung madte
er . a. geltend, daf jeBt die Beit nodern genug fei, die Un-
gereditigtfeit, die gegeniiber den Suden feit Fabrhunderten Dbe-
ftande, aufsuheben. Die Bejdrinfungen feien durd nidtsd aeredht=
fertigt. Die Juden hitten fih allezeit den Snteveffen ded Landes
untergeordnet, und wasd den Ratholifen billig gewejen fei, miifje
aud) fitr die 30000 big 40000 Suden in Cngland redtensd fein,
o1 feinen fehr langen Ausfithrungen ging er aud auf die 31 ers
wartenden Argumente der Oppofition ein. Gin bejondersd ftarfer
Grund wiirde von der Oppofition darin erblickt, ,daB die Suden
einten demoralifierenden Ginfluf auf andere Hitten und daher nodh
nidt fiir die BVerleibung der Redhte reif mwiren. Sene Antlage et
wahr in Dezug auf einige von ihnen, jedodh falih in bezug auf
den griBeren Teil. G&38 gibe Ffeine BVitrger im QLande, die be-
merfendmwerter fitr ibre Nedhtidhaffenheit, Unantaftbarfeit und Hohe
Gefinnung Jeien al3 die Hisheren Slaffen der Juden. Gr miikte
aud) sugeben, daf die Anflage der Opvojition  hinfihtlich der
niederen Klaffen nidht der Grundlaqe entbehre. Aber man miifle
in Betradht siehen, dafy tm AugendblicE der Nufpebung der BVe-
jrinfungen durd jein beantrantes Gefes der trinmphierendite
Kurs einaejdhlagen witrde, der jede Bejduldigung fitr immer zu
einem Gnde bradite”?).

Nach thm Jprach der au diefer Jeit fithrende Oppofitiondredner
Sir Robert JInalis. Mit beredten und bitteren BWorten griff er
die Gefeizedvorlage an.

oNad meiner uffafjung”, fo feBte er audcinander, ,redtfertiqe
weder der Charafter der Suden nod ithr allaemeined LVerhalten
nod) ihre Gejdidite. nod) ihre geqenmirtige Gefamtverfaljung aud
nur im geringjten die fitir fie ind uge gefaBten Mafnahmen.”
Cr Dehauptete mit allem Nadhdruck, daf die Juden JFrembde
feien, nitht in der tehniih qefeBlichen, aber in dor alfaemeinen,
populdren Bedeutung gefprodhen. IHr Land und ihre Jntereffen
feten nadmlidh nidht nur verihieden von den englifjhen, fondern
feindlidh ihnen gegenitber. Die Suden von London hatten mehr
CSoympathie mit den Fuden in Berlin oder Wien ald mit den
Chriften, mit denen fie zufammen in cinem QLande [eben. Gin
furzer Hinweisd auf einige von ihnen wiirde aeigen, daB ihre

1) Henrtquesd: Jemsd, S. 265.

%) Hanfard: BVBoH. 23, S. 1293, Hanfard murde alad napaebliched Quelenmert mwett-
gefend benuBt und mwird daher im folgenden nur nodh audnahmsmweife aus-
driidlid) aitiert.
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Sntereffen verfdhieden und jogar feindlich feien. JIn einem dHex
Teten Jahrbunderte waren die Juden ausd Bihmen vertrieben
worden. Der Grund bHierfitr fei gewefen, daf fie dem eindringen-
den Jeind hatten Hilfe angedeihen lafjen. Auierdem fjei e3 all-
gemein befannt, daB fie in groBem IMaBe den Riidzug von
Napoleon ausd RupBland erleichtert Hatten, indem fie den glitclich
CGntfommenen die mweiteren Mittel zur Verfiigung geitellt hatten.
€3 fet aufierdem eine unbeftrittene Tatfache, dafy die Londoner
Suden wdhrend dHed KRrieged wifdhen Cngland und Franfreid
Napoleon durd eine Anleihe unterftiit und ihn jo in den Stand
gefetst Hatten, die hartndcfigiten Jeindfeligfeiten ind Wert 3u feBen.

Nad) einigen weiteren dhnlichen Hinweifen fihrt Sir Nobert
Snalid fort, dah, ,,wenn die Juden ind Parlament fommen wiirden,
fie ibre Madt nod) mehr fiir ihre eigenen felbitfiichtigen und un-
nationalen 2wecde gebranden witrden. Sie feien durdhausd nidht nur
eine Sefte, nein, fie Hatten Jich felbit Hid sum Heutigen Tag ein Volf
genannt. Sie witrden fich ihren politifdhen Cinflup fiir Swede zu-
nue maden, die mit ihrer eigenen ErHivbhung verbunden feien.
Wenn fein Vorredner audqgefithrt habe, daf er vicle Juden feune,
die bPereit feien, ind Parlament zu Ffonmmen, fo miiffe einmal
folgended beritcHidbtigf mwerden: JIm gefamten britijden Rinig-
reich gibe €3 Hichitensd 40000 Juden. Ferner fei befquut, dafy auf
40 000 Ghriften nur ein Abgeordnecter ind Parlament fame. JFn-
folgedeifen liege die Amsahl von vier Abgeordueten Dbetrddhilid
fiber einer angemefienen Proportion. Aber der Vefis von Kapital
wiirde die Juden befihigen, Sige im Parlament 3u erringen. Die
Ginfithrung eined Juden miifje ald direfter Beweisd von jtrafbarer
Waphlbeeinfluijung angefehen twerden. €8 ftinde auper Frage,
daf nur gefaufte Wahlftimmen ded Volfed bhatten fiir fie ge-
wonnen werden Fonnen. Gin jitdifhed Mitalied ded Parlaments
witrde die Art und Weife, mit der ¢3 die Julafjung erveidht Hatte,
an feiner Stirn tragen.”

Sm Gndergebnid fommt Sir Robert dann ju dem SoHluf, daB
den Suden auf feinen Fall der Butritt zum Parfament erlaubt
mwerden diirfe.

Gin anderer Abgeordneter namend Macaulen befitrwortete die
Gefesedvorlage ausd ,moralijfen Griinden”. Vir. Harrijon Batley
warnte a3 Parlament, dak, ,wenn die Juden zum Parlament su-
gelaffen witrden, 25 von ihnen Sige im Parlament erhalten und
einige von ihren fithrenden Mannern dann ebenfoviel Cinfluhy
dort evwerben witrden, wie fie ¢ bereitd iiber die dreiprozentigen
Gonfold Hatten.” Gin anderer Abgeordneter jpridt fich dann
wieder fiir dad Gefets aus. ,Cr gibe zwar zu, dah Ddie Suden
unteriiirfig feien. Died fime aber nur davon, weil man fie
pffen  veradte. Die moralifhen Minderwertigfeiten ihresd
Gharafters jeien lediglich ausd der ihnen zugefiigten Unterdriictung
erftanden. Man folle ihnen Nedhte geben und ibhre Kinder ridhtig
erziehen laffen. Dann wiirden die Juden zweifellos ju befferen
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Menjhen gemadht werden fonnen” Aud der damalige Finans-
mintjter griff mit einer langen Rede in die Debatte ein, und
awar juguniten der Judengegner. €r Hejddftige fich u. a. mit dem
Argument der Vefiirworter der Gefeesvorlage, ed fei unbillig,
den Juden nidht dicfelben JRedte 31 gemwdhren wie den Katholifen.
m oo Cr erlaube fich, darauf hingumweifen”, jo fiibrt er aus, ,daB
swijden den Katholifen und Juden ein Unterfdhied Heftinde. Die
Qatholifen DHatten ihr Blut fiir jie vergoffen. Sie Hhatten ibhre
Shladhten zu Lande und jur See gefdhlagen. Sie Hatten zur Madht
ibrer Xlotte und ihrer Armeen beigetragen. Jnfolgedeffen fei ein
verniinftiger Grund vorhanden gewejen, wesdhalb man diejenigen
nicht zu Feinden machte, die fitir jie im RKrieg gefodhten DHdtten.
CGudlidh) fame Hingu, daB ed {idh bei den Ratholifen um fieben
Millionen Penfden Handelte — die Juden dagegen Hdatten nidt
ihbre Sdhladten gefhlagen, fie Hatten aud) nicht in ibren Armeen
und in ihrer Flotte gedient, und endlich beliefe fich ihre Anzahl nadh
den Angaben ecined Sdriftitellerd ausd ihren eigenen Reihen auf
nicht mebhHr ald 27000 Penfden. Jnfolgedeifen fdonne man die
Argumente, die man zuguniten der Cmanjipation der Katholifen
angefithrt hatte, nicht gleidhfalld fiir die Juden anfithren.”

Die Abftimmung crgab Dbei der erften Lefung eine Enappe
Mehrheit von 18 Stimmen Zuguniten der GefeBedvorlage.

Durd) Ddie Ausdfprache im Parlament mwar der {dhon lange
fhwelende Brand zum Ausdbrudh gefommen und mwurde natiirlih
mit allen Mitteln von den Gegnern der Juden befampft. Aucdh die
Breffe griff in die AudeinanderfeBungen ein. IBunddit war {ie
jedoh nodh ziemlidh gemaf3iat, und erft die GroBfampfe vom Jabhre
1847 ab jeigen immer mehr und mehr Ddie frajfen Unteridhiede
swijden den Deiden Anjdanungen in der Judenfrage.

Der ,,Public Ledger” vom 6. April 1830 und der ,Spectator”
vom 10. April 1830 erwdbhnen dad Geje von Grant. Sie bringen
sum Ausddruck, dah die Jrage der Cmanjzipation jo {dnell mwie
moglich erledigt werden {ollte. Aucdh die Haltung desd ,,Standard”
vom 6. April ift ziemlich unbeftimmt, Nur die ,Timed” in einem
Artifel vom 3. Pai nabhm fehr {harf gegen die Juden Stellung.
Sie {hreibt u. a. wie folgt:

,Die Juden find weder ein Vefjtandteil einer ET}atwn nodh
Finnen fie dad je werden, denn ihre biirgerlichen und religidjen
Snititutionen verbieten derartige Lermijdhung ... EB8 finnen
ibnen feine Jedte zugeftanden mwerden, weil ein Jude niemald
ein patriotifher Franzoje, Deutfher oder Englander fein fann,
ehe er feinen jitdifdhen GCharafter abgeleat Hat . . . Mehr ald ein
Drittel der Silie im Parlament {ind — wie allgemein befannt —
Fauflich, und einige Jahre mwiirden dabher vielleicht ein britifched
Unterhaus in ein jiidifhesd Sanbhedrin vermwandeln...”

Died waren harte Worte fitr die JFuden und ihre Freunde, und man
fah der zmweiten Lefung mit gemijdten Gefithlen entgeqen, jumal
die Piehrheit Dei der exjten Lefjung nur jehr fnapp gewejen war.
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Pan war aber nidht untdtig, jondern nupzte jeht aud in der
Cffentlihfeit jeinen Cinflup aud. Sdhon bei dem Antrag desd
®Gefeed Dhatte man ein Bittgefud) eined Teild der Wihler von
Liverpool zuaquniten der Fuden beigebradht. €3 ift nidht ganz
unwidtig, feftauitellen, dah die weitaufend Unteridhriften Haupt-
fachlich von BVanfierds und Qaufleuten ftammten®). BVefanntlih
mwar Liverpool eined der Bentren ded Judentums in der Proving,
und jo fonnen wir wohl annehmen, daf unter joldhen Lerhilt-
niffen nidht wenige der Bittfteller ausd getauften und ungetauften
Suden, Judenmifdhlingen, Freunden und von den Juden Ab-
bangigen Deftanden Haben.

qitr die zweite Lefung wollte man aber nod mehr die Voifs-
meinung dem Parlament offenbaren. Snfolgedeffen bradhte man
in der Hohburg ded Judentums, der Citn, ein weitered Vittgefud
mit etwa 14000 Unter{dhriften suftande. Diefe beftanden faft eben-
falls audjhlieBlich aud BVanfierd, Kauflenten und Afademifern.
Hierunter Dbefanden {fih u. a. elf Direftoren der BVanf von
Cngland, 1100 9irate und FTaufende von fithrenden Mannern.

Mnter arditer Anteilnabme aller beteilinten Kreife Fam ed zur
geiten Lejung. Lord Belgrave glaubte, den Juden die ®leich-
beredhtiaung verfagen 3u mitffen, weil fie international feien und
infolaedeffen fein patriotifhed Gefithl anfmbrinaen vermichten.
Gir €. Deering wollte ihnen nidht die ftadtifdhen Amter verfagen,
aber auf jeden Fall einen SiB im Varlament. Audh Sir Nnbert
Peel war gegen dad beantragte Gefess, weil ¢3 niht die Seften
der Qudifer und Gevaratiften beriiclichtiate. AU die Redefunit
von Lord Jobhn Puifell nermodhte nicht, die Geaner der Suden
su itberzengen, und die Gefebesvorlage wurde mit einer Mehrheit
von 228 3u 165 Stimmen vermworfen.

Die Niederaeihlagenheit im Lager der JFuden mwar qrof. Aber
daf3 mit der ihnen angeborenen Bahigfeit weiter um dic Gman-
sipation aerungen werden follte, fehen wir aud einem furz danad
fich abipielenden BVorfall im Parlament.

Fin Jude namend QLevi Hatte zwifdhen der erjten und zweiten
Lefung de3 obengenannten Gefebed den Antrag auf Qlarung der
Jraae qeitellt, ob ed Juden redtlich erlaubt fei, Grundeigentum
At ermwerben. Sein Vegehren mwurde jogar vom Kronanmwalt unter:
ftitgt.  AL3 man jedoh fpiter endaiiltiqa dazu Stellina nehmen
wollte, fprad) fich der Wbgenrdnete Robert Grant mit der Vegriin-
dung dagegen aud, dafy ,man den Juden entweder alle oder gar
feine ¥niprithe erfiillen follte; er mwiirde feiner Teillojung u-
ftimmen”,

Hier muBte alip Wandel gefhaffen mwerden, wasd am bejten durd
SAuaftlorung der unmwiffenden Mafien” gejhehen fonnte. So wurde
gu jedem nur miglichen Mittel der Propaganda gegriffent), der

) Gaan: &, 87.
¢) Shapira: &S. 59ff. Martd: S. 34ff.
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fa dite Juden nidht aulehst ihre Crfolge im 19. Jahrhundert zu
verdanfen Hhaben.

Man TieB zunddit einmal die im Parlament zuguniten der
Judenemanszipation gehaltenen Reden drucden und in grofer
Anzahl verteilen. An veridhiedene Autoren von Ruf wurde mit
der Vitte Herangetreten, Brojdiiren oder JFlugidhriften zuguniten
der Juden 3u verdffentlichen. INeiftend BHatten fie die ridhtigen
Perfonen vorher qut audgemwdhlt, und o hatten fie audh mit ihren
Bemitbungen Crfolg. A3 erfter von ihnen verdffentlichte der
bereitd aenannte und damald fehr bHefannte Macaulay einen died-
bezitglichen Aufiab in der , Edinburah Neview” von 1831, CGr febte
bierin auBeinander, daf man nadh philojophifdhen Grundiisen den
suden Rutritt zum PLarlament gemwdhren miijfe. Sie Hhatten Thon
jo viel Madht im Lande, daf3 fie aar niht mehr Hefommen Ednnten.
Man fonne die Juden nidt dafitr verantwortlidh maden, daf fie
vielleicht nicht patriotifch feien, denn died ldge nur daran, daf
man jie bidher fhlecht behondelt hitte. Aber aud in der Offent-
lichteit befannte Juden ariffen zur JFeder, und unter ihuen follen
nur die zwei bedeutenditen, Barnard van Oven und JF. H. Gold-
jmid, der Sohn von J. L. Goldimid, genannt merden. Gerade
leterer ift mit feinen Sdyriften Hervorgetreten. Gr febte fich ein-
aehend mit den von den Gegnern im Parlament vorgebradhten
Griinden audeinander und judte fie zu widerlegen. Sop feien die
fatalen SdluBmworte ded Abjurationeided iiberhaupt nicht geaen
die Juden gerichtet qemwefen und daher nicht auf fie anmwendbard).
€8 fet audd nidht redhtens, dah man den Ratholifen Gleiditelling
gewdhrt Habe, dageaen nicht den Suden. Die Gnalander feien
aanz aflein an dem teilweife abzulehnenden Lerhalten der Juden
jhuld, da fie fie tmmer fdlecht Behandelt Hitten. G3 fet dodh
lacdherlich, von einer Judengefabr zu jpredhen, mwenn nur etwa
30000 Juden tm Lande feien und vielleicht drei oder vier Suden
ald Abgeorduete ind Parlament einziehen mwiirden. Sn einer
anderen Sdrift weift er darauf Hin, daf die zwHF Aboeordneten
der City und der anderen Stadtteile Londons fih im Parlament
einmittiq fitr da8 Judenqgefess audgefprodhen hatten, E3 fei falid,
daf die uden aus Cngland jemald nad) Paldftina zuriiFfehren
wollten. Nur lehnten fie e3 ab, al3 Stlaven unter den Englandern
su leben. Audy er ift fich anidheinend ded baldigen Sieqed qewif,
wenn er am SdHluB feiner Ausdfithrungen jeded KSompromil ab-
lehnt und volle Gleidbftellung mit den Cnglandern verlanat.

&5 wird beridhtet, daf diefe Propaganda den damit beabiidtigten
Crfolg jeitiate. Died diirfte sum Teil ridhtig fein. zumal non
ber Gegenfeite faum irgendweldhe nennendmwerten dhnlichen
MaBnahmen unternommen mwurden.

Die englifdhe politifdhe Offentlichfeit war aber in den naciten
Jabren fehr mit Reformen de3 Parlaments bejdhaftigt, und o

) &. H. Goldfmid: Remarts, S. 9ff.
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mag e3 jhon ridtig fein, dak dad Judenproblem Hinter diejen
sundadit suriicdbleiben mufpte. Die Beitipanne diirfte aber den
Juden gar nidht jo unlieb gewefen fein, da fie jie zur weiteren
eingehenden Vorbereitung einer neuen GejeBedvorlage benubt
Haben.

Anfang ded Jabred 1832 wurde den Juden in Ranada durd
Gefes villige Cmanaivation gewdhrt. Die Juden verfiumten
nidht, unter Hinweid hierauf dad aleiche Nedht im Mutterland Fiir
ftch au verlangen. Bielleicht Half thnen diefe Tatfadhe andh im
Januar ded3 nddften Jabhred cinen niht unmwidhtigen Griolg zu
erringen.

Die vier LVereinigungen der Varrifter — qgenannt Tnns of
Court — Batten fich bidlang aegeniiber den Suden abacihlofien
und verlangten audd um da3 abhr 1830 nod) den vollen Gid of
Abjuration. Jm Jabhre 1833 ftellte der erfte Sude, der Dereitd
genannte F. H. Goldjmid, den Antrag auf Aufnahme in Lincolns
gnn und Zulaffung sum Gericht mit der CGrlaubnis, die lebten
Worte ded Cidesd auslaffen zu fonnen. Cinige Mitqlicder jepten
fich dem Antrag entgegen. AI3 man ihren Auafithrungen cnt-
gegenhielt, ed fei eine Hirte fiir den jungen Juden, thm erft {till=
jhmweigend eine Ausdbildiung innerhold ded Jnn au qewshren nd
dann die Bulaffung zu verfagen, erflarte Lord Campbell, zugleid
Mitglied ded Parlamentd: ,Was Heifit Hirte? Keinedmwegsd! Laft
ihn Chrift werden . . .5)“ Die MehHrheit qab jedodh dem Untrag
ftatt, und am 30. Januar 1833 wurde der erjte Jude ald Barrifter
suagelajjen’).

Den Cid leiftete F.H. Goldfmid darauf in einer fitr ihn ald
Juden miglihen Form. €3 dauerte dann nidht mehr lange, dak
aud die drei andern JFuns folgten und Juden aufnabhmen.

Pan unterfchdape diefen Crfolg nidht, denn der Beruf Hed
Barrifter ift in Cngland auferordentlich angefehen, da Ridter
und andere Staatditellungen die Ausdbildung ald Barrifter vor-
ausfeen. IMit andern Worten, die Fuden Hatten wicder eine nete
Madbtitellung gewonnen, innerhalb deren und von der ausd fie
neue Stitgpuntte fitr thren allgemeinen Angrifi gewonnen Hatten.

Sm Januar 1833 patte fich dad neugeftaltete Parlament zum
erftenmal verfammelt. Die Liberalen, mit deren Hilfe die Juden
nad) wie vor redhneten, Hatten nidht weniger ald 511 Abgeordnete
tm  Unterhausd, die SKonfervativen dagegen nidht einmal 150,
. O. Ooldjmid wandte fich mit einer Hffentlichen Sdhrift an dad
neue Unterhaus, in der er der Hoffnung Ausddrud gab, dap dasd
Parlament feine Tdtigfeit ,mit einem Aft der Geredhtigfeit”
beginnen wiirde.

) Qived of the Chancellorsd: Bb. 544.
7) Admifjion Reaqifter no 19, fo. 60, E)hcorbé 01 Qincolnd Jun: B, II, S, 127.
Hpamjon: Hiftory, S. 262. Piciotto: S. 8



Die Jahre 1833 —1834

Am 17, April 1833 fjtellte Mr. Robert Grant im Parlament den
Antrag, dah ein Komitee jur Crioridhung der jitdijhen BVefdhrin-
fungen gebildet werden {ollte. Grant war diedmal bejonders zum
Antragiteller geeignet, da er inzwifdhen cinen Hoheren Pojten in
der von Lord Gren gebildeten Regierung bHefleidete. Der Antrag
wurde troB de3 Protefted von Sir Robert JInglis ohne mweitere
Abitimmung angenommen,

Der Name dicfed Abgeordneten Degegnet und Hier {hon zum
sweiten Male. Jm Verlauf der mweiteren Sampfe wird died nod
dfter der Fall fein. E3 diirfte {idh) daher lohnen, gany fury etwasd
ither fein Reben mitjuteilen.

Sir Robert war im Fahre 1786 in London aeboren. Nadh einer
ausgezeihneten Crziehung wandte er fidh faft ausdidhlieklich der
Politif ant und trat immer wieder itm Parlament ald BVertreter
pe3 fonfervativen englifhen CStandpunfted BHervor. Man DHe-
zetdhnete ihn ald Neprdfentanten der auf dem RLande vertretenen
Peinungen und — viclleicht nmur dedhald — ald nidht von DHe-
fonderd groBen {dabhigleiten. Cine forgfiltiqe Durdiicht feinex
Reden im Parlament 31t der Judenfrage qibt feinerlei Anbhaltd-
punfte dafitr. Jm Gegenteil, aerade feine Neden jeugen immer
wieder von eciner guten Qenntnid der Judcngejhichte, Vielleidht
mwar e aud) feine dicdheyitgliche Halting, die ihn der Iiberalen
Mehrheit von Cngland ald riickjtandig und nidht bejonders
befibigt erfcheinen liefs.

Ohne jede Shwicrigfeit bradte nun Grant dad Gefehs, dald
Somitee betreffend, ind Parlament ZuritE und erhielt obhne
weitered cine PWehrheit fitr die erfte Lejung.

Am 22, Mai fam e3 zur zmweiten Lejung. LWieder mwar ed Sir
Robert Jnaglid, der vor den in jeder Hinficht jhlechten Konfe-
quenzen, die filh aud der Verabidhiedung ded GefeBed ergeben
muBten, warnte. CEr wurde aufd mwdrmite von Sir Vdmwald
Piosdlen, wabrideinlich einem Ahnen ded jesigen Fafdhijten-
fitbrerd gleidhen JNamensd, unterjtiipt. Die JFreunde der Juden
hielten bdagegen eine Wblehnung fiir unvereinbar mit den
[iberalen Pringipien von Cngland und den glinzenden Fidbig=
feiten der Juden. Wasd man bei der Bufammeniebung desd Par-
lament3 ervwartet hatte, trat ein, ndmlidh die zmweite Lefung mwurde
mit einer Pehrheit von 107 Stimmen verabidhiedet. Dah audy die
im allgemeinen unmwidtige dritte Lejung die nitige Pehrheit fand,
braudt faum nod erwdahnt 3u werden. Diefer Criolg ditrfte nidht
sum geringen Teile Vater und Sohn Goldimid zu verdanfen
fein. QeBterer Hatte unermiidlich fitr die Judenfache durcdh vffent-
lihe Sdhriften geworben, wdhrend der erjtere unaufhorlich Ver-
handlungen mit cinfluBreichen Perionen gepflogen Hhatte. Ptan
beridhtet, dah er fidh jede Nadt in den Wandelgdngen ded Par-
lament3 aufgehalten habe, um ein= und ausdgehende Abgeordnete
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anzubhalten und ihnen die Griinde fiir eine Werabfdhiedung dHes
Judengefeed daraulegen. Folgende fleine Anefdote diirfte am
beften feinen jiidifdhen Cifer zeigen:

A13 e3 eined Taned ungemwip mwar, ob die Gefesedvorlage wegen
ded Cintrittd der Nadht noch Hehandelt mwerden jollte, horte man
3mwet Abgeordnete, die ihre Hilfe den Juden bei der Abtimmung
verfnrodhen BHatten, fich unterhalten. ,E3 befteht faum nody eine
Ausficht”’, meinte der eine, ,daB dad Judengefe nodh zu diefer
fpiaten Stunde verhandelt wird; idh werde nadh Hauje gehen.” Der
andere antmwortete darvauf: ,Ih wiirde aern dasdfelbe tun, aber e3
it vollig nuBlosd, ed s3u verjuden. Goldimid paht in der Wandel-
balle auf und wird mid ficher wingen, zu warten.”

Ptan rubte aber nidht bei dem gerade gewonnenen Crfolg, denn
sur Reht3qiiltigfeit war ja nodh die Suftimmung ded Oberhaujesd
notmwendig. Die Fiihrer der Juden und ihre treuen JFreunde, wie
3. B. Lord Holland, fudten die verfdhiedenen Peerd auf und iiber-
redeten fie mit mehHr oder weniger groffem Crfolg, fie 3u unter-
{titben. Lord Holland gelang e3 jogar, einige NMitglieder ded
foniglichen Haufed auf jeine Seite zu befommen und ihre linter-
ftitBung bei der Abtimmung im Houfe of Lordsd zu fihern. Pan
macdte auh alle moglichen Anftrengungen, Pitglieder der hHohen
Geiftlichfeit im Oberhausd zu gewinnen. Latjdadlich hatten fie beim
Bifhof von Dublin Erfolg.

Am 1. Auaguit 1833 fam e3 zur entideidenden lepten Sibung im
Houfe of Lords.

A3 madhtvollen Veweid der Starfe lie man zunddit den
Herang von Suffexr auftreten und vertiinden, daf er 7000 1Inter-
fhriften von Weftminfter fiir die Verabidhiedung ded Gefesed in
Hinden Hhalte. AnfdlieRend jtellte Lord Vexlen, der enge Miit-
arbeiter von . L Goldjmid, den formellen Antrag auf weite
Qefung. Der Crzbifddof von Canterburn fprad) ald erjter da-
gegen.. Gr Habe zwar Adtung vor der Moral und der Neligion
der Juden. Dad Parlament fei aber eine driftlidhe Cinridhtiung,
in der Suden nichtd zu {udhen Hiatten. Der Bijdhof von Chidejter
unteritiibte daaegen den Antrag, weil die Juden dodhy nur daltere
Briider der ChHriften fjeien. AL fich aber der Herzog von
Wellington gegen die GefeBedvorlage ausdiprad, weil fie gegen den
Griftlichen Gharafter ded Landed veritieBe, war fein Sweifel
mehr, daf die Ptehrheit der Lord3 die Verabidhiedung verweigern
wiirde. Died trat dann aucdh ein, und der AUntrag wurde mit
groBer Piehrheit abaelehnt.

®roB war die Trauer im Lager Jfraels, die fidh aud) nidht durd
einen AUrtifel der ,Timed” vom 2. Auguijt, die inzwijdhen zu den
Suden und ihren Freunden Hinitbergewedielt war, verbergen
lie. Dad Gejess fei zmwar gejtern abgelehnt worden, aber in der
nadyiten SiBungsdperiode wiirde man eben ein neued einbringen,
und dann wiirde e3 jhon flappen. Die ,Morning Poit” vom gleidhen
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Tage begriiBt dagegen die Creignifie ded BVorabends im Houje of
Lord3 und fahrt fort:

m oo Cin Jude, wenn er fonfequent und gemwifienpaft ijt, mup
fid bier ftetd ald Fremder betradyten und dasd Angebot ablehnen,
aftiv 3u unferen nationalen Jnjtitutionen zugelaifen zu werden,
wann inmmer ihm joldes Anerbieten gemadht wird . . 4

Bei der {dhon frither gezeigten Unbefitmmertheit dex Juden bei
MiBerfolgen iiberraidht e3 unsd aber nicht, Dap bereitd am 18. No-
vember 1833 die Juden unter dem Lorfi von . L Goldjmid neute
formelle @dritte beim Parlament bejhlieken.

€3 follte aber dodh mnodh erft Frithling werden, bHigd am
24 Upril 1834 Grant einen erncuten Antrag ftellt. Wieder
gab e5 die iiblidhen HReden fitr und gegen die ®GejeBzes-
vorlage. Ohne Sdhwierigfeiten paffierte aber die ®Gejeedvorlage
dad Unterhausd und fand ihren Weg insd Oberhaus.

Dier jollte den Juden aber wiederum der Griolg verjagt bleiben,
Bet den Debatten wied der Graf von Malmesbury darauf Hhin,
daf man im Falle der Verabidiedung des ®Gefees nidht nur
subden, jondern aucd) Mohammedaner zulaffen {ollte, und der Cr3-
bijhof von Canterbury war jehr dariiber entriijtet, dag man fid
jhon wieder mit einem Judengeles abgeben miiffe.

Die Creigniffe hatten die Juden und thre Freunde Helehrt, daf
die Oppofition trob der vielen BVorbereitungen nod) 3u ftarf war,
um die Judenfrage mit cinem Sdhlag zu Hfen. Wir werden Daber
feben, dap fic in den ndditen zehn Sabhren s ibrer uripriing-
lihen Miethode uriictfehren und die Cmanzipation in Ctappen
-— oder, wie wir e3 nennen, mit Hilfe von Sermiirbungsgefeen —,
gu erreidhen trachten.
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| Ein judifdes Jwifdenipicl: David Salomons

Sdon im ndditen JFahre {ollte man mit diefer Taftif Criolg
haben.

Der Jude David Salomons, der unsd immer mwieder entgegen-
treten wird, wurde zum Sheriff von London gewdhlt., London Hat
nidht nur den Charafter einer Stadtgemeinde, {ondern audh den
einer Graficdhaft. JNun bejtand befanntlich feit dem TFahre 1829 ein
Gefess, wonad jeder, der zu einem folden Amt gewdhlt war, vor
Umtsantritt eine feierliche Crflarung abgeben mupte. Diejer Bor-
audfepung fonnten aber die Juden wegen der fatalen Sdhlupworte
nidt geniigen.

Man itberiehe Dei diefer Wahl von Salomonsd nidht die Gefamt-
lage: Wahler und Gewdhlter wuPten genau, dah der Jude redt-
lich nidht imjtande war, dad Amt eingunehmen. Nichtsdejtoweniger
— oder vielleidht gerade dedhaldb — gab man feine Stimme fiir ihn
ab, um unter Hevausforderung ded Gefezes eine Cutiheidung desd
Parlamentd bzw. desd Houje of Lord3 Herbeizufithren.

David Salomond verweigerte ermwartungsgemdal die von ihm
verlangte Crfldarung. Die Folge davon war, daB man ibhm die
Ausitbung feined Amted nidht gejtattete.

Mnjheinend war alled im voraud forgfdltis vorbereitet; die
Regierung nahm {ich jofort der Sadhe an und brachte unter der
Snitiative von Lord JFobhn Ruifell und dem damaligen Kronanwalt
Lord John Campbell ein Defondered Gefes cin, um David
Salomons die Nbernahme ded WUmtes zu ermiglichen.

Man denfe nun ja nicdht daran, daf der Gefeedentwurf von dem
vorliegenden Fall oder allgemein von dem Unvermibgen der Juden
betr. Abgabe der Crflarung gejprodhen Hatte. Nidht einmal dad
Wort Jude fam darin vor. Aucdh der Name London war nidt
erwahnt worden. Dexr Titel war ebenfalld villig nichtsfagend. Er
lautete:

,®eje zur BVehebung von IJweifeln Dbeziiglich der Crilarung
und Eide, die von Perionen geleijtet werden miijjen, die zu dem
Amt eines SPheriffs einer Stadt gewdahlt {ind, die gleihjeitig eine
Grafihaft it?).

Unter vielen Verflaujulierungen, die ein Laie faun zu verjtehen
vermag, beabjichtigte dDas Gefes, den Juden zu gejtatten, bei {1iber-
nafme von Jtadtifhen Amtern die Crflarung fortzulaffen. €3
mupte eigentlich jedem aufmerfiamen Lefer erfennbar fein, daB
Dad Gejess im Falle dDer Lerabidhiedung den Juden 3war nicht volle
Cmanzipation gewdbhrte, aber {ie doh einen grofBen Sdritt niher
dabhin Dringen wiirde. Dasd Widhtigite dabei war vor allem, man
verlied im Falle der Annahme ded GejeBes dasd allgemeine Prinzip
und gejtand daher den Judenfreunden die Verufung auf diefe
Ausnahme zu mit dem BVerlangen auf Vewilligung weiterer Ju-

1) Statuted of the United Kingdom, BH. 75, &. 127—138.
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gejftandniffe. IMit andern Worten, ein Prinzip von {olcher Trag-
weite duldet feine Audnahme, da e3 jonjt fein Gnde mit Aus-
nahmen gibt und e3 am Shlup vollig ausdgehshlt sujammens
bredhen muf. '

€3 tit daber nidht verftandlich und wohl Faum nod aufzuflaren,
warum die Oppofition nidht mit aller Madt dagegen gefampft pat.
Wurde fie durch die Faffung ded Gejesesd getduiht? Glaubte man,
diefe Ausdnabhme grofiziigig gewdhren 3u fonnen, weil man ficdh
ftarf genug fiihlte, die allgemeine Cmanzipation abzuidhlagen?
©der hielt man den Gefesesentwurf fitr zu unbedeutend, um dem
allgemeinen Pringip gefabrlich zu werden? Wahridheinlich mwaren
ed beide Oriinde. Wir, die wiv beute riickblictend die Creigniije
mit ihren Glefultaten Deurteilen fomnen, wiffen, daf e3 der gripte
und nidht mehr gutzumadhende Jehler im Sampf gegen die Juden
war. Bei der Wuseinanderfepung mit ihuen gibt e3 nur die
ojung: ,Allesd oder nidht3!” Denn jhon dad ,Ctwasd” fithrt zum
»Ales” und ift der Anfang vom Gnde. Jm folgenden beadhte man
die Daten, um die ungeheure Sdnelligfeit, mit der da3 Gefess
durd) die zur Redtsgiiltigfeit notwendigen Jnjtangen gejagt
wurde, 3u erfennen.

Am 23, Juli 1835 mwurde die Gejepesvorlage eingebradht und
bercitd am nddften Tag jum erjtenmal gelefen. Der 29, Suli
fah {dhon die zweite Lefung, nadhdem der Antrag vorher nodh im
Somitee behandelt worden war. Sdhon am 8. Auguit wurde er
endgiiltig im Unterhaus verabjdbiedet. Miit der faum glaublichen
Sdnelligfeit von zehn Tagen durdhlief er Has fonft o feindlich
gejfinnte Oberhaus, und am 21. Auguijt gab bereitd der Konig feine
formell notwendige Sujtimmung.

Do) die Shnelligfeit ift nicht das einzige, wasd iiberrafdht.

Die Prefle nimmt fajt feine Notiz davon, und trop jorgfiltiger
Sudye gibt die jonit suverldjfige amtliche Sammlung von Hanjard
nidht da8 Geringite iiber eine Debatte pder gar Abjtimmung
wieder. Danad) miiffen die Judengegner aus trgendwelden unbe-
fannten Gritnden nidhts gegen da3 Gefes unternomumen baben.

Unmittelbar nadh Cintritt der NRedtsgiiltigfeit des Gefepesd
iibernahm Salomons fein Amt. Jwei Fabhre jpiter wax jein Nadh-
folger fein Rafjegenniie Mojes Diontefiore.

Die Taftif, den Sampf vom allgemeinen Bringip abzulenfen
und auf Teilgebiete und Perfonen zu bejdhranfen, war erfolgreidh
gewejen. Man Hoffte daher, weitere Erinlige auf diefe Weije zu
erringen und lie denfelben David Salomons am 18. November 1835
sum Ratsherrn der City wdbhlen.

Aud) in diefem Falle war Salomons nidt imitande, jein Amt
angutreten, denn bierfitr bejtand nad) wie vor die Voridhrift des
Gefees aus dem Jahre 1829, da dasd vbhengenannte Gefes lediglich
eine Abdanderung fiir den Poijten eines Sheriffs getroffen Hatte.

Am 3. Dezember 1835 fam er in Begleitung einer zahlreidhen
Dienge feiner Wahler zum GCourt of Aldermen, um offizield in
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fein Amt eingefithrt zu werden. Hier wurde thm erdffnet, dap er
aunddit die nad dem Gefes desd Jahred 1829 verlangte Crilarung
abzugeben hatte. Died lehnte er genau jo ab wie frither bet jeiner
Ginfebung ald Sheriff. Der Court of Aldermen lie fih aber auf
feinerlei Verhandlungen ein und erflarte feine Wah! fiir nidtig.
Gine neue Wahl wurde audgejdhrieben und ein anderer Kandidat
erforen. Salomon3d erhob nun gegen diefen neuen Natdherrn
Rlage mit dem Biel, fejtzuftellen, daf deffen LWabl ungiiltig fet.
Das redtsdfriftige Urteil erfannte jedod), dak die Anfidht des
Gourt of Aldermen dem Geje entiprodhen bhabe und die zweite
Wabhl redhtdgitltig fei?).

&3 itberraidt Hierbei nicdht die Haltung desd Gerihts, da e3 offen-
fidhtlich nur den Gejeen gemih Nedt gefprodhen hHatte, BVielmehr
Tuft ed einigermapen Gritaunen Hervor, daB dasd Organ der City,
der Court of Aldermen, nach wie vor objeftiv der Sad- und Redhts-
lage geredht mwurde.

Salomond aber wied furz nad feiner Niederlage in einer Sdhrift
darauf Hin, daB e3 fitr die Juden widtiger fei, zu wifjen,
daf dad BVolf jie wihle, al3 dak der Court of Aldermen fie ab=
lehue. Sm iibrigen wiivde der Kampf weitergehen?).

=; Henriqued: Jewsd, S. 254—255. PHyamfon: Hiftory, S. 263.
3) Salomond: Objervationsd, &. 4.
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Der Kampf qehbt weiter

Sm Juli 1836 reidhte der Finanzminifter ein neued Gefes auf
allgemeine Aufhebung der {itdifchen BVefdranfungen ein. Diedmal
hatte man gefjdhicterweife die leBten Tage einer SiBungdperiode
ped Parlamentd gewihlt. Gefhickt infofern, ald befanntlich in den
leten Tagen einer Sibungsdperiode die Mitglieder desd Parla-
mentd mehr oder weniger miide find. Hier fam nod Hinzu, dak
man fich im Hodjommer Defand und die meijten Abgeordneten
wohl bereitd ihren Aufenthalt im Parlament zuguniten eined
joldhen in einem Vadeort aufgegeben Hatten. Anders ift e3 namlid
nidt su erflaren, daf3 die Debatte iiber dad Gejels vor einem wenig
intereffierten, fajt leeren Haufe vor fidh ging und mit nur 39 3u
17 Stimmen die Jujtimmung ded Parlamentd fand. Diefe ganze
Aftion verlief jedodh) infofern villig ergebnidlos, ald e3 infolge
der ablehnenden Haltung der Negierung nidt einmal mehr u
einer zweiten Lefung im Houje of Lordd fam. Somit war Has
Gefes wiederum nidht redhtdgiiltiq gerworden.

Die Art und Weife von Nidtbeadhtung, die der lehite Verjud der
Juden fand, mup ihnen ein Dirterer Sdhlag gewefen fein, als
wenn fie erit nad DHeftigiter Oppofition unterlegen mwiaren. So
poren wir denn aud, dafy das MiBlingen ,ein niederihmetternder
Schlag fitr die Juden” gewefen feit). Aber jdhon im ndditen Sabhr
jtellt fih David Salomonsd in Shoreham erneut jur Wahl. Diea-
mal lehut die Wiehrheit der dortigen Wahlerihaft feine Wah!
jedod) eindeutig ab.

Jn diefem Jahre wurden die Juden andererieitd mit neuem
Dut durdy die bereits crmiahnte Wah!l von Mojesd Montefiore aum
©heriff von London erfitllt. Vei dem feierlidhen Banfett, weldhesd
anldBlich jeincr Cinfithbrung in dad Amt gegeben wiurde, war aud
Lord Campbell zugegen. Fun einer JRede driictte er feine Freude
iiber die Wahl ausd unter der gleidhzeitigen BVerfiderung, dDaf Ddie
gegenwirtige Negierung alled, wasd in ihrer Madht ftinde, tun
wiirde, um den Juden villige Gleichberedhtigung ju gemwihren.

Jeben der Negierung fonnte man aber im Gegenfah u Konig
BWilbelm IV, jett auf die Gunit der jungen Konigin Victoria
redhnen, die tn diefem Jahre den THhron Deftiegen Hatte. Sie aeich=
nete Montefiore wiederholt aus. Am meiften zeigte fich died, al3
fie ibn im felben ahre in den Nitterftand erhob. Neben der
Sonigin fonnten die Juden aud, wie {hon friiher, auf die tat-
friftige $ilfe der Mutter der Somigin, der Herzogin von Sent,
und ded Herzngd von Sufjer redhuen.

1) Shapira: &, 92.
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Digraeli ttber die judifdhe NRaffe

Sn diefem Jabhre ftarben Lord Holland und der inzwijden zum
Ritter geidhlagene Sir NRobert Grant. An ihre Stelle jollten aber
smwei Perjonen treten, die mit demfielben Cifer, aber wohl mit
groBeren {Fdbhigfeiten die Judenfrage neben Lord JFohn Ruffell
und Nothidhild vertraten. €3 Handelt fich um Lord Lyndhurit und
den getauften Suden VBenjamin Disraeli, — fJpdteren Lord
Beaconsfield. BVeide {pielten nod nicht unmittelbar nad dem
Sahre 1837 die fithrende NRrelle in der Juden-Emanzipation, von
Sahr zu Jabhr traten fie jedodh immer jtarfer mit ihren Bejtre-
bungen Hervor. Bon dem erfteren jagt man jogar, er habe danad
geftrebt, den Beinamen ,Befreier der Juden” zu erhalten, der
ibm eigentlich, wie wir nod jehHhen werden, gebithren diirfte.

Wir wollen davon abjehen, nahere Cinzelheiten iiber dasd Leben
von Lord Lyndbhurit 31 geben. €3 mag geniigen, zu erwdbhnen, dap
er im QJahre 1772 in Boifton (Amerifa) geboren wurde und beinahe
92 Sabhre alt geworden ift. Er war Jurijt und befleidete ald foldher
hobe und Hochjte Amter. Mit feinen politifden Prinzipien nadhm
er e3 nidht o genau und wedielte daher Hfter die Fronten.

Didraeli war im Fahre 1804 al3 Sohn jitdijher Cltern geboren.
Am 31, Fuli 1817 trat er zum Chriftentum iiber und Hatte daher
feinerlet Sdwierigfeiten, an dem Hffentlichen Leben CEnglands
teilzunehmen. Er Detdtigte {ich jhon frith ald Sdriftiteller. ALS
joldher pried er Hauptiadlich die jitdijhe Najfe. Jm Fahre 1837
fam er zum exrftenmal al8 Abgeordneter ind Parlament, um dann
au den Hichiten Ghren Englands zu gelangen. Ciner feiner gripten
Sreunde war Lord Lyndhurit, der wiederum fehr eng mit Joth-
1child befreundet war. Hiren wir dodh fogar von grofen Gala-
feften, die von RNothihild ibm zu CEhren gegeben wurden. Wit
feben ein Triumvirat, dasd fdhon geeignet war, die Judenjade
ritct{icht8108 durdhzujeizen.

Bevor wir jedod zu der allgemeinen Judengejdhidhte uriicd-
fehren, diirfte e3 notwendig fein, den Lejer mit der geradezu {iber-
rajhenden Anjicht von Didraeli itber die Najle und feine all-
gemeine Cinftellung zu den Juden befannt zu maden.

Diefe ergeben fidh ausd feinen odffentlichen Reden?), jedod nodh
mebhr ausd feinen vielfadh in Vergejfenheit geratenen Werfen?).
®ang bejonders zeigt fich jeine Haltung in ,Conningsby” oder
,Die neue Generation” (1844), jowie in jeiner politifdhen Bio-
graphie ,Lord George Ventind” (1852). Die in dem erjteren Wert
vorfommenden Perjonen waren dem Hffentlidhen Leben ent-
nomuten und lediglich ibre Namen verdndert. Hauptperionen find

1) %g[ u. a. Hanjard: BH. 95, S. 1321ff., BH. 133, . 872ff., BVd. 149, S. ﬁ.
€. Kebbel 1882, 2 Biinde, ,,Selected Cpced)cé of the late Hit. @on The
@arl of %eacon@ﬁe[b”
) BVgl. u. a. BVivian Grey (1826), Tancred (1847).
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ein junger Gnglinder, Conningdby, und fein JFreund und Lehr-
meijter Sidonia, ein Jude. Dad BVorbild Sidoniasd ift RothiHild.

Das Bud) ,Lord George VBentind” mwar jeinem greund, dem
befannten Politifer, gewidmet. Jn Kapitel 24 diefed Budes hat
Lidraelt fih ausihlieplich mit den Juden- und Raffefragen
bejdhaftiat.

31 ,Conningdby” fiihrt er aus?), daf Sidonia die in der Welt
verjtreuten jitdifhen Gemeinden bejudht und dabei gefunden Hitte,
daB die Juden der nicdrigiten SNlaffen im allgemeinen Herunter-
gefommen 1wdren, wdahrend die oberen Klaflen i jdhmubigen
Gejdhdaften widmeten. Er Hat darauf feftgeftellt, dah ihre intellet-
tuelle Cntwidlung ungefdwdadt war, und dasd gab ihm Hoffnung.
Die einsige menfdhliche Qualitdt, die Sidonia intereffierte, war
der Jntelleft. Er fitmmerte fich nicht darum, woher er fam, wo er
ibn fand. Glaube, BVaterland, Klajie, Charafter, — in diefer Hin-
ficht war ihm alles gleid).

gn ,2ord George Bentind” gibt er zu?), daf die Juden voller
$Hap der Menfdhheit feindlih gegeniiberitinden. Dasd mangelnde
BVerjtandnisd fiiv die Juden habe ferner dahin gefithrt, ,daf die
gejdhicteiten Anfammler von Vermigen fich mit den Kommuniften
verbiindeten; dicfe befondere Nafje gehe jest Hand in Hand mit
dem Abjdhaum und den Vermworfenen Curopas”.

An der gleihen Stelle fithrt er weiter aus, daf bei den Nevo-
lutionen um das JFahr 1848 iiberall Juden Deteiligt waren. Die
Nevolutionen in Deutihland, Jtalien und fogar in Franfreid
jeien von gefheimen Organifationen vorbereitet worden, die bei
Deren Ausbrudh) ebenfalld die proviforifhe Regierung gebildet
hitten, — und itberall Hatten an der Spise einer Jolden Syuden
gejtanden.

3iel diefer JNevolutionen fei gewefen, fih gegen Neligion und
Cigentum zu wenden. So wire ¢3 alio dahin gefommen, daf die
Sinder Gotted mit den Atheiften Hand in Hand gegangen feien.
Diefe unheilvolle Richtung der jitdifhen Bewegung ift nadh An-
fidht von Disraelt niht in der jitdifhen Natur begriindet, fondern
ausjhlieplich eine JFolge der {dhlechten BVehandlung der Suden
durch die Chrijten.

Trog aller {hledhten Taten Habe die Menjdhheit den Suden
auerordentlich viel zu danfen. Jn der Kunjt Hitten fie mehr ge-
letjtet al3 die Athener. Jhr {dhipferijher Geniud Habe niemalsd
o glingend gejdhienen wie augenblictlich. Und wenn ,die Ruijen,
Frangojen und Angelfadhfen, — gans bhingegeben dem Jauber
eined Winzart (1?) oder Mendeliohn, im ThHeater applaudierten,
fo puldigten fie der jiidijdhen SKunit”.

Jieben der Miufif feten die Juden aud fithrend in der Wifjen-
jdhaft.

) Disraeli: Conningdby, S. 91.
4) Didraeli: Lord George BVentind, S. 489—490.
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In ,Conningdbn” glaubt Didraeli fejtitellen zu fonnen, dah
feine grope intelleftueile BVewegung in Curopa ftattfindet, woran
nidht die Juden beteiligt find. Die erjten JFejuiten feien Juden ge-
wejen. Die rufiijthe Diplomatie, weldhe Wefteuropa jo fehr alar-
miierte, jei Dauptjadhlich von Juden organifiert und in3 KLeben
gerufen worden.

MWiit Stolz (ARt er dann Sidonia Defennen, daf er im Begriff
itehe, grofie internationale Finanztransaftionen vorzunehmen.
LBoller Sarfasmusd wird gejhildert, wie Sidonia von einem
Qandaufenthalt nacdh London juriicgerujen wird, weil die Minifter
Des englijdhen Cmpires nidht die Jinjen fiir eine Anleihe auf-
bringen finnen. JeBt jolle er, der allgewaltige, internationale
Banfier, die Jinfen jtunden. Mit Spott bemerft er gegeniiber
Conningdby: ,Sann irgend etwad abjurder jein, alsd dap {ich eine
Nation zur Aufredhterhaltung ihred SKreditd und durdy diefen
Stredit zur Aufredhterhaltung ihrer Cyrijtens ald Jmperium an ein
Sndividuum wendet, dem da3 Gefes die ftolzejten Biirgerredhte
verwebhrt, namlicdh dasd Privileg, in jeinem Senat zu fiBen und
Landeigentitmer 3zu fein?!”

uch der Umitand, dah die Juden ihren Einfluf auf jeded Land
Der Welt 3u erjtrecten verjuden, wird von Didraeli al3 befondere
Lualitdat desd jiidijchen Charatters und jitdijdher Fdbhigteiten Hin-
gejtellt. ,Sidonia“, o {dreibt er, ,ijt mit jedem MDiinijter der
verjdhiedenen Staaten befannt. Cr unterhalt geheime Agenten und
politifche Spione, um jede JInformation zu erlangen. Er unter-
halt jogar LBerbindungen mit all den flugen AusgejtoBenen der
Welt, Seine Organifation ijt {o umfangreid) und doh o geheim,
daf3 die Welt tm allgemeinen von jeinem CinfluB in diejer Hin-
{idht nidhts exfahrt. Sein gewaltiger Reihtum Hhat ihm alle Tiiren
gedffnet, und es gibt fitr ihn nihts, was er nidht exfahren wiirde.”
Digraelt lapt dann Sidonia in den Ruf ausbredhen: ,,Die jitdifche
MDieinung Hat einen ungeheuren Cinflup auf alle Gejhehnifie in
Curopa und wird von Generation zu Generation der menid-
lichen Gejellichaft gegeniiber mdadtiger und gefahrlicdher in ihrer
Feindihaft werden. €3 gibt infolgedejjen aucdy feine durd
Landergrenzen befdhrdantften Jntereffen Sidonias.

Sebhr interejjant find nun feine Griinde, warum die Juden trof
aller LVerfolgungen jeit Jahrtaujenden imjtande {ind, diejen un-
geDeuren Cinflup in der Welt auszuiiben. Seiner WMeinung nad
fommt bierfiir eingig und allein die unvermijdhte NRaife der Juden
in Betradht, Cine unvermijdhte Najje fet aber die Arijtofratie dex
Natur. Solde Erhabenheit jei eine pojitive Tatjadhe und nidyt
etwa Cinbildung.” ,Jtur diejer Umitand der Reinheit der Naijje
Dobe die Juden itberhaupt befahigt”, {o bringt er weiter zum Aug-
druck, ,all Ddie VWerfolgungen Ddurd) die Agypter, Afiyrer,
Romer ujw. zu iiberjtehen. Sein Strafgejes, feine firperlidhen
LQualen fonnten bewirten, dap eine iiberlegene JHajje von einer
niedrigeren abjorbiert nder gar vernidhtet wiirde. Die vermijdhten
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Raffen, {o Habe die Gefdidhte gelehrt, feien veri@mwunden. Hber
Die reine Jaffe der verfolgten Juden fei bid zum Heutiqen Tage
erhalten geblieben.” Die gleichen Ausfithrungen finden 1wir
atth noh an anderer Stelle. CEr fitgt aber nodh Hinzu, dak e3
njinn fei — 1ie e3 jet o beliebt wdre —, von einer natiiy-
[ichen ®leichheit aller Plenidhen zu fpredhen und diefed dann in
eine Form von Weltverbritderung zu fleiden. Witrde leBitere in
Die Tat umgaefeit, fo miirde ed bedeuten, dak die arnBen NRaffen
untergehen und aller Geniusd der Welt zerftdrt wiirde. ,Welde
Solgen mwiirde ed fiir die groBe angelfddijifhe Nepublif Haben,
wenn 3 B. ihre Viiraer {ich von dem gefunden Vrinaip der Pefer-
viertheit trennen und jich mit Negern und andern farbiaen Lifern
mifdhen witrden! Jm Laufe der Beit mdrven fie entartet und ihre
Staaten wiirden mwabhrideinlich von den Gingeborenen uriick:
erobert.” Died ift der Standovunft eined fithrenden Juden zur
Juden- und Raffenfraqe. Didraeli Hat alio in feinen Betrad-
tunaen feinen 1Interidhied amwifhen qgetauften und ungetauften
Juden qemadht, fondern fitr ihn qab, ebenfo wie fitr unsd, nur die
Naffe den Audidhlag. Diefer Standpunft wird aud Heute nodh
von der iibermieqenden Pehrheit der Welt und bHefondersd von
CEngland ald falich befdmopft. E3 vermwundert daher aund) nidht, dah
ein Jeitgenoffe Didraelid®) ihn wegen diefer Stellungnahme am
meiften angegriffen Dat.

Died mag zunddit genitgen, um die Cinftellung diefed ,grofen
Cnglinderd”, wie man ihn in Gropdritannien nidt felten zu
bezeidhnen pfleqgt, itber die Judenfrage darjuftelen. Dah er allesd
aetant Hat, um feiner ,itberragenden Nafjfe” den ihr nad) jeiner
Anfidit gebithrenden Plas an der Sonne zu veridaffen, werden
wir unten nod fehen.

5) Padley: An andwer.
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NRitualmorde tm Orient

i Dasd Jahr 1840 {ollte in manderlei Beziehung von Bedeutung
ein.

Unmittelbar vor dem fitdifhen Ofterfeft war in Damasdfusd ein
Kapuzinermind verfdhmwunden. Die Bevodlferung ridhtete fofort
ibren BVerdadt gegen die Judengemeinde, da fie annahm, daf die
Juden dad menidliche Blut zur Anfertiqung iHrer Kudhen
gebraucht hatten. Man verhaftete einen jiidifdhen Barbier, der
angeblich nad ftarfer forperlicher IBithtigung den Verdadht be-
ftatigte, um fidh vor weiteren Mighandlungen 3u retten. Gr He-
seichnete eine Anzahl von Juden ald Tater. Gin Teil war bereits
geflohen, aber fehd der von dem Varbier Dezeichneten Suden:
fonnten nod verhaftet werden. Diefe leugneten ihre Shuld, und
audy tiirfifche Foltermethoden Ffonnten fie zu feinem SHuld-
Befenntnis veranlafifen. Jnzwifden ftitvmte die aufageregte Penge
eintge Haufer der Juden und jerftdrte fie.

Der franzdiifhe Konful in Damasdfusd vertrat jhon feit langer
Beit die Jntereffen aller Qatholifen in Lorderafien, und unter
fetnem Vorfis fand die Verhandlung gegen die angeflagten Suden
jtatt. Sie enbdete mit ihrer Verurteilung zm Tode, da die Shuld
einwandfrei nadgemwiefen fei. Der fonful Hatte Fur LBollftrectung
de3 Urteil8 die Crlaubnid desd fiir Damadfusd ujtindigen VBize-
fintg8 von 9gypten, PMehemet Ali, einzubholen.

Saft 3u der gleichen Beit war in NHodod ein Sunabe von 3ehn
Jabren geftorben. Der Verdadht lenfte fich aud) Hhier fofort geqen
die Juden. Die Gefamtheit der dort beglaubigten Konfuln der
europiifhen Staaten, mit Audnahme ded BVertreterd von Oiter-
reid, wandte fich an den zuftdndigen Pafdha mit dem Griuden um
Beftrafung der von jwei Griedhen angejeigten Juden. Die Suden
wurden verhaftet, und aud) hier {oll ihnen Hart jugejest fein, um
ein Gejtandnid von ihnen 3zu erhalten.

Anfang April 1840 traf die Mitteilung iiber diefe Vorfille in
London ein. Ohne jede Verzigerung Herief der Jude Sir PMojes
Montefiore etne Verfammlung der Ffithrenden Suden. Jhm
diirfte jofort flar geworden fein, daB er nidht nur im Snterefie
jeiner betroffenen Raflegenoiien, fondern fitr die Bufunft der
jitdijchen Cmanzipation fofort su Handeln Habe, Sollten die Juden
hingeridhtet und jo die Anflage gegen fie beftdtigt werden, mwar
der Qampf der Juden um die Gleichberedhtiqung in der ganzen
Belt, aber vor allem in Cngland, jum Sheitern verurteilt. Denn
dte Vorginge in QKleinafien gaben den Judengegnern gute
Tritmpfe in die Hand.

So fanden fidh denn im Hauje von Sir Mofed NMontefiore
Rothidhild, JF. L. Goldimid, David Salomons und andere ein, um
die notwendigen Mabnabhmen zu befprecdhen. Bon Parisd hatte man
den in Franfreid) fitbrenden Juden Crémieur Herbeigerufen, um
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die internationale Bujammenarbeit der Juden fidherzuitellen. Man
verfafte sunddit ein Memorandum, in dem man die ganzen BVor-
ginge fiir eine Sdande der Jivilifation und irgendeine Scdhuld
der beteiligten Juden fitr unmiglich ertlarte.

Nur, wer die PMethoden der Juden bei folden Gelegenheiten
eifrig ftudtert und erfannt Hat, wird ahnen fonnen, welde Mittel
nun zur Widerlegung der Vorginge in Kleinafien und zur Ret-
tung der verurteilten Juden angewandt worden jind. Die meijten
Sdritte werden ja — mwie immer — nidht der Offentlichfeit be-
fanntgeworden fein. Aber die von den Juden felbft genannten
ditrften ausdreidhend fein, um ihre fieberhafte Tdtigfeit erfennen
su laffen.

Bundadit galt ed, die Offentlichfeit ju gewinnen. Der von den
Suden verfaBte Beridht iiber die Vorgdnge mwurde zunddit an
dreifiig Beitungen gejandt, die ibn aud fofort verdffentlichten.
Mit wenigen Ausdnahmen finden wir bier die englifhe Prejfe auf
feiten der Suden. Sie fonnte ficdh nidht genug tun, die Unfduld der
Suden 3u betonen und die Graufamfeit der damit befakten Be-
porden und der Ghriften in Kleinafien zu geiBeln. Cin fait
paufenlofed FTrommelfeuer mwurde auf die Vevdlferung I[os-
gelafifen. Wenn man fich einmal der Miihe unterzieht, die aud
jhon damald fithrende Beitung, die Times, 3u unterjuden, jo wird
man itber die Hdaufigfeit desd dort behandelten diedbeziiglichen
Themas, dad dodh bei den Weltintereflen Cngland3d von gang
untergeorduneter Vedeutung war, mehr ald erftaunt fein?).

Bei diefer Propaganda diirfte ed3 aud nidht itberrafchen, daf die
City eine feterliche Proteftverfammliung einberief und ihre volle
Sympathie mit den Juden ertlarte.

Gine Abordnung der Juden begadb fich in dad Audwdrtige Amt
und bat den damaligen Minifter, Lord PLalmerjton, um jofortiges
Gingreifen der britifdhen Negierung zuguniten der Juden. Diefer
erflarte fidh mit dem qroBten Vergniigen bereit, den Wiinjden
nadzufommen. ,Er wiirde jofort’, o lautet dad wverdffentlichte
Qommunicué, ,Lord Ponfonby, dem englifhen Botidafter in
Qonjtantinopel, und Oberjt Hedges, dem englijdhen Vertreter in
Alexandrien, Jnjtruftionen erteilen und jie anweijen, jede in
iprer Madt liegenden Vorftellungen zu erheben, um die Fort-
fesung diefer in jepiger Seit {o {himpflojen Graujamiciten zu
verhindern...”?)

Einige 3eit {piter begab fich eine Abordnung der London Society
for Promoting Christianity among the Jews zu Lord Palmerjton.
Sie Hejtand ausd dem Bijdhof von Ripon, Lord Ajhley, Sir George,
H. Nofe, Parlamentdmitglied, und Sir THhomasd Baring. Man
jprady feine tiefe Sympathie fiir die Juden ausd und erbat eben-
fall3 dringend den Sdhup der britifden Regierung fitr die Juden.

1) @ 3 B. Time3d vom 2., 14., 18., 28, Mat, 2. 25., 29. Juni, 2., 5., 6., 7.,
15. Suli, 6., 10. Oftober, 3., 7. Dejember 1840,
) Fimed vom 2. Pai 1840.
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Lord Palmerfton antwortete in einem offentlichen Brief, daf er
der Angelegenheit jeine ernjte ufmertfameeit fthenfen mwerde und
man verfidert fein fonnte, dap der Ginflul der britijhen Regie-
rung audgeiitbt werden folle, um die Negierung in Konfjtantinopel
und den Pajdha von dgypten zu itberveden, jede Art von BVor-
jorge dafiir u treffen, dafy Geredhtigteit gefichert und eine Wieder-
holung derartiger BVorginge vermicden wiirde?).

Am Cnde ded Jahred wandte fidh eine Abordnung der ,,General
Assembly of the Church of Scotland for Promoting Christianity
amongst the Jews®, die alfo auch dasd Chriftentum unter den Juden
firdern wollte, mit derfelben BVitte an Lord Balmeriton und verx:
langte daritber Hinaus, dak die britifhe JNegierung von nun an
allgemein die Juden in Kleinafien unter ihren Sdub ftellte?).

Man fragt {ich verwundert, ausd welden Griinden dDiefe Gefell-
ihaft bet diefer Gelegenheit fitr die Suden eintrat, da jie dodh an-
geblich nur die Juden sum Chriftentum befehren wollte. Anjdhei-
nend fithlte man fich bet dem oHffentlichen Gintreten fitr die Be-
lange der ungetauften Juden aud nidht gany wohl, da man den
Sdritt ausddriiclidh damit begriindete, dah man audy ,tiefited
Juterefje fiir die trdifdhe Glitctjeligfeit der Suden” BHitte.

Anideinend hatte auch die leBte Deputation mit ihrem befon-
peren Wunjdh Crfolg gehabt, denn von nun an erflirte Cngland
ber tiirfifhen NRegierung gans offiziell, dak CGngland — wie
dranfreidh) die Katholifen — in Jufunft die Juden in Rleinafien
vertreten und befchitBen wiirde. Lord Palmeriton gab an den im
Jabhre 1839 eingefeBten Sonjul in Serujalem die Anweifung, ,den
Suden im allgemeinen jeden Sdub angedeifen 3u laffen”, Dies
Verlangen wurde von der Pforte ausddriidlidh anerfannt und die
andern britijden Ronfuln in der Tiirfei entipredend inftruiert.

Der Borfall hat aber nod) eine andere widtige Bedeutung. Seit
diefer Zeit Fann man ndmlich) offen die internationale Sujammen-
arbeit ded Judentums fejtitellen. So fehHen wir, wie ausd fajt allen
Teilen der LWelt, wie 3 B. aus Hamburg, Altona, Amiterdam,
Barbados, Famaica, Gibraltar, Philadelphia u. a. nidht unbe-
deutende Vetrdge sur Durdfithrung der Judenaftion nadh London
gejandt wurden.

Die Juden {Gloffen fich dann aud) zu einer Gejellfhaft unter
dem JNamen Wlliance JFsraelite Univerjelle sujammen, die ifren
Sig in Parisd Hatte. ,Die englijfen Suden’, fo Hetont Wolf,
»Daben niemals aufgehort, den erften Vlah in der Judenjchaft
innesuhaben, danf ihrer freibeitlicbenden englifhen Snjtinfte und
der UnterftitBung, die ihre Arbeit jtetd von ihrer NRegierung und
von ihren drijtlihen BVoltdgenofien erfahren Hat . . .“

€3 ijt eigentlidh {iberfliiffia 31 crwdhnen, dafs Hasd Beltjudentum
mit Hilfe der mdaditigen britifhen JRegierung den von thm er-
wiinjdten Criolg erreidhte. Sir Mojed Montefiore, der die Ver-

3y Times vom 2. Junt 1840,
4) Tinesd vom 3. Dejember 1840,
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bandlungen in WAlexandrien und Konftantinopel gefithrt Hat, er-
bielt in Deiden Fallen die amtliche Verficherung, dah die Unfdhuld
der Juden ermiefen fei.  Die angeflagten und verhafteten Juden
wurden danady freigelaffen. Fiir feine LVerdienfte um die Sadhe
ourde er von der Konigin Victoria audgezeidhnet und aud jonit
von NMtitgliedern der foniglidhen Familie gelobt.
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Fteue Niederlagen

Auf der jo gefchitrten Mitleiddwelle Hofften die Juden erneut
mit ihren Unipriihen nad) oben treiben zu fonnen. So ver-
wundert e wnidht, daB Dbereits am 9. Februar ded folgenden
Jabres ein GejeBentwurf eingebradt mwurde mit dem Iiel, den
Juden endlich die Mioglidhfeit der Ubernahme ded Amtesd ald
Natsherren zu ermiglichen.

ur allgemeinen Iiberrafdhung fonnte dad Gefes fogar im
Houfe of Lord3 eine Niehrheit bei der erften und zweiten Lefung
finden. Bei der dritten und fonit meijt nidht mehr entfdheidenden
Lejung wurde e3 jedod) erneut von den Lord3 abgelehnt.

Lieder war ein jitdifdher Teilangriff abgewiefen, und e¢3 war
ein weiterer Ritckidhlag, ald Salomonsd fidh wiederum vergebens
ald fandidat bei einer Wahl zum Parlament in Maidjtone Hatte
aufitellen lajjen.

Die erneute Niederlage der Juden Hatte ficherlidh dazu beige-
tragen, daf fie von diefem Jahre an mit aller Guergie daran-
gingen, eine ecigene Prejfe aufsubauen. So fdnnen wir beobadten,
baBy von nun an eine organifierte Prefie von ihnen in3 Qeben
gerufen wurde.

ALS dann im Fahre 1843 die Juden von Tetuan und Tunid an-
geblidh) {chlecht bebandelt mwurden, wurde ebenfall3 der dortige
britifdhe Sonful auf Veranlaffung feiner Regicrung bei dem dort
amtierenden BVey vorftellig, der daraufhin AbHilfe verfprad).

In Cngland felbjt fahen die zweite Halfte ded Sahred 1841 und
die beiden nadfolgenden Jabre feine Defonderd jutage tretenden
Aftionen der Jubden bejiiglich Crreidung ihrer Biele. Diesd mag
einerfeit3 auf eine gewifle Grmiidung, jedoh wohl Hauptidhlich
auf die innere Uneinigfeit juriidzufiihren fein. Snnerhald dHer
Judengemeinde war ndmlid) eine mddtige Reformbewegung auf
veligidfem Oebiet entjtanden, die Hauptiachlich die SRrifte derx
Juden in Anjprud) nahm, da fich zwei {ich befampfende RLager
gebildet hatten.



Salomons wird NRatsherr der City

David Salomond wurde im JFahre 1844 erneut zum Ratdherrn
der City gewdhlt. Gr Hoffte diedmal, den Court of Aldermen Zu
itberzeugen, dafy er ohne die ihm unmogliche Crilarung jein Amt
antreten fdonnte, da Ddie Detr. Behorden anderer Stiadte Dbereitd
davon AbJtand genommen batten. Er erhielt aber wieder, wie aud
Oie Ptale vorher, eine AbLfubhr und empfing damit die wahre Ge-
redhtigfeit, von der exr allerdings mit der Arrogans feiner NRajje
nichts mwijfen wollte?l).

Diedmal lieh Salomonsd ed bet der Entidheidung ded Court of
Aldermen bewenden, ohne ein gerichtlidhed Urteil Herbeizufithren.
AnjcGeinend wollte man niht nody einmal den zuriickmweifenden
CSprud eined Geridhtd erhalten, zumal man jofort Verhandlungen
aufgenommen Hhaben ditrfte, um da8 Gejes von 1829 aucd fiix die
Suden abjudndern,

Am 10. PMdrz ded ndadijten Jahred bradite Lord Lyndbhurit al3
Cordfanzler perfonlidy einen GefeBentwurf ein, wonad) den Juden
die urjpriingliche Crelarung erlaffen werden follte., An ihre Stelle
follte eine fiir die Juden moglidhe Fajjung treten.

LQord Lyndhurjt Herief fich 3ur BVegriindung feined Antraged dar-
auf, dap viele Juden Dbereitd Hobhe Poijten zufriedenjtellend aus-
gefitllt und fogar einige Stddte, wie Portdmouth, Southampton
und BVirmingham, Juden ohne die Abgabe der Crfldrung zu den
Bojten ald NRat3herren zugelaffen bhatten. Aud) der Bifdhof von
London gab zu erfennen, dap er dem Antrag zuftimmen wiirde,
um nidt ,drgerliche Gefithle 3u erregen und die Gnade der Woh!-
tat 31 verrvingern, die man im Begriffe jtande, diefer jehr refpef-
tablen Gemeinjdaft su crteilen”. Allerdings wdare er nach wie vor
gegen jeded Gefes zugunjten einer Julajjung der Juden zum
PBarlament. Nidht ein ecinziger Jedner {pracdh, foweit fejtgeftellt
werden fonnte, gegen die Gejeedvorlage, und ed fand audy feine
namentlidhe Abftimmung mehr jtatt.

KRein Bweifel war daher vorhanden, daB e3 ohne jede Sdhwierig-
feiten im Parlament — dad derartigen GejeBeZentwiirfen jdhon
immer freundlidh gegeniiber gejtanden hHatte — angenommen wer-
Den wiirde. Dort wurde e3 von Sir Robert Peel perjonlidh ein-
gebradht und eingehend Dbegriindet. Ungebeugt fahte Sir NRobert
Snglid nody einmal jeine WUrgumente fitr eine Ablehnung zu-
fammen und beflagte fich Ditter dariiber, dap die jitdijchen Rats-
herren in Birmingham dad GejeB Hatten verleBen fdinnen, obhne
beftraft su werden, und nun jollte dariiber Hinaud bdie jiidijdhe
Nation nod mit cinem fiir fie jo giinftigen Gejes belohnt werden.
Mit einer erdriicdenden PiehHrbheit von 91 zu 10 Stimmen mwurde

1) GSalomons: Gafe, . 3—4. PDHenriqued: Jewsd, &. 235.
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t
pa3 Gefes tm Parlament verabidhiedet und erhielt am 81. Suli
1845 die Sufjtimmung der Konigin. '

Die Juden fonnten mit diefem Crfolg Fufrieden fein. Die
Taftit der Bermiirbungsdgefese Phatte zum Crolg gefiihrt, denn
nun jtanden ihnen alle Ymter der Gemeinden, einfdhlieBlich des
Poitend ded Biirgermeiftersd, offen’). Die Gefahr, die durdy die
BVerabidiedung diefed Gefesed fitr die Judengegner Herauf-
bejhmworen war, wurde zum Teil erfannt. Mit bitteren Worten
betlagte jich die ,Morning Poft” itber dic Annahme ded Gelehes im
Houfe of Lord3. JIn ihrem Leitartifel vom 19. Juli 1845 bezeidhnet
{te diefe Vorginge als einen ,ShHlag gegeniiber der alten bHriti-
jhen Berfafjung”. Sie fann e3 nidht fafien, daf man diefes aud
nod) von eciner fonfervativen NRegierung entgegennehmen mufpte.
E3 fet doh etgentlich zum verzweifeln, daff fitr eine Handvoll
Juden die britijhe Verfafiung aufs Spiel gefest wiirde.

Aber died follte nidht der einzige Crfolg der Suden bHleiben.
Ste {ollten weiter fiegen und dad Geldinde freimaden fiir den
leten Angriff, namlidh die Sulaffung sum VLarlament.

Bereitd im ndditen Jahre wollte man die leten Bweifel iiber
die nod) itmmer nidht villig geflirte CGigentumsfrage bejeitigen.
®leidhfalls wiinfhte man, daf aud) die Gefese aufgehoben wiirden,
wonad) . a. Juden zu threr Kenngeidhnung bejondere Abzeidhen
su tragen Datten. Cndlich wollte man audy dad jogenannte
Statutum de Judaismo formell zur Aufhebung bringen. Wie immer,
tat fich Lord John Ruffell bei foldhen Gelegenheiten Hervor, und
fajt ohne Schwierigfeiten durdplief der betr. GefeBedentwurf die
verjdhiedenen Stadien des Oberhaufes, bei dem er wieder zuerft
eingebracht worden war. Aud dad Parlament verabjdiedete
diefen AUntrag mit der aroBtmiglihen Sdhnelligfeit. INit dem
offtztellen Titel ,Cin Gefes zur Befretung von gewiffen Strafen
und Befdrdanfungen Hinfidhtlich religivfer Meimungen der Unter-
tanen Jhrer Majeftidt” ging es in die amtlidhe GefeBedjammlung
ein?).

Damit waren praftifd alle griferen Vefdranfungen der Juden
gefallen. Nur der Jutritt zum Parlantent und zum Houfe of Lords
war nad wie vor unmiglich.

Die Juden und ihre Freunde gingen nun daran, dad eroberte
Borland griindlich zu {dubern und zu durdjeben. So finden wir
in immer groBerer Sahl Juden in Gemeindejtellingen. David
Salomond wurde bereitd fury danadh erneut zum Natd3herrn der
City gewdhlt und fonnte jeBt endlich feinen Poijten antreten.

Aud) jonit fonnte man deutlidh die Jortidhritte der Juden felt-
ftellen. Anthony de Noth{dhild, einer der Briider ausd dem Haufe
von RNothihild, und JFfaac Lyon Goldimid wurden zum Sir
gemadyt. Am deutlidhjten wurde die madtige Stellung der Suden
aber durch die Creignifie ded JFahresd 1847 gefennjzeidhnet.

?) Statuted of the United Rinadom, BVd. 85. . 480—481.
) Statuted of the United RKingdom, BH. 86, S. 413.
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Bu diefer Jeit waren die allgemeinen Wahlen zum Parlament
audgeidrieben. Sur Uberrajdhung der meijten fandidierten David
Salomond in Greenwid), einem CStadtteil von London, und
Lionel Rothihild, dad Haupt dHed BVanthaujes, in der City. Derx
_erjtere Hatte jeine die3bezitgliche Abficht exrit am Tage vor der Wah!
befanntgemadht?).

4) Daily Newsd vom 30. Juli 1847.
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Salomons fallt durdy — Rothfdild fiegt

Die Taftif der Juden und ihrer Jreunde war gan offenfichtlich.
Pan wollte aud) Hier dad Parlament, wie bei den Gemeinde-
wablen, vor vollendete Tatfadben ftellen, indem man einige der
einflupreichen Juden wdhlen lieh. Man fonnte fich dann auf den
angeblichen Volfswillen berufen und wicderum den Sampf vom
Prinsiptellen insd Perfonlide fiberfiihren.

Am 29. Juli war der jogenannte Nomination Day der Qandidaten.
Dies bedeutete und bedeutet in Cngland, daf an dDicfem Tage in
feierlicher Jorm die betreffenden Kandidaten eines Wahlbezirts
benannt werden. Daritber Hinausd fann, wenn fein ausddriictlicher
Widerfprud) erfolgt, der Kandidat beveitd durd Suruf gemwdbhlt
werden. LeBere Wahl findet aber mehr oder weniger zur ‘Probe
tmmer ftatt, und fo fann man an diefem Tage von einer vor-
laufigen Wahl {prechen.

gn Greenwid) war nun Salomond feinedfalld allein al3
Kandidat aufgetreten. Bielmehr wverjudten Admiral Dundas,
Barnard und Kidd {idh ebenfalld ind Parlament wihlen su lajfen.
Am Nomination Day Hatte fich nun wie i1blich bei joldhen Gelegen-
beiten eine Mienge von etwa 5000 bi3 6000 Perjonen eingefunden,
um die Stellungnabhme der verjdicdenen Kandidaten zu ihrem
Programm zu Hhiren.

Die vorldufige Wabhl ergadb eine Pehrheit fitr Salomons.
Dundasd und Barnard beantragten darauf fiir den folgenden Tag
eine formelle Wahl. Diefe bradte ihnen einen vollen Sieg, und
wieder einmal war Salomonsd im Kampf um einen Parlamentsiis
gefchlagen worden.

Rionel RNoth{hild aber follte in dem widtigen Wahlbhezirk Cng-
lands einen durcdhidlagenden Grfolg Haben, obwoh! die Konjer=
vativen Gegenverfammlungen abhiclten und verjudten, den
Wabhlern flarzumaden, daf Rothihild nicdht gewdhlt werden
diirfe’). Jbre Preife febte fidh dafitr ein und bezeidbnete e3 ald
eine Sdhande, dap ein Jude dazu auserfehen fei, gerade die City
3u vertreten?),

Die judenfreundlidhe Preffe dagegen war nicht nur zuverficdhtlich
besiiglich der Wahl gewefen, jondern Hielt den bidherigen Stand-
punft fiirx villig ungereditfertigt. Denn bei der Verfaljung von
Cngland fonne man nicht verhindern, dap jie fhon jest mittelhar
ibren Cinfluf auf dte Legislative ausiibten. ,Durd ifren Cintritt
ing Parlament”, jo fjtellen fie feit, ,gewinnen fie niht neuen
Cinflup, jondern Ilediglih cine gerechte und weife Bejtatigung
deflen, wasd fie bereitd befizen.”?)

Sidperlich haben verfdhiedene Umitdnde dazu beigetragen, die
BWahl von Rothidild fihersujtellen. Die Daupturiadhe diirfte aber

1) Morning Herald vom 27. Juli 1847,
%) Standaro vom 26. Juli, Vlorning Poft vom 27. Juli 1847.
) Porning Chronicle vom 27. Juli 1847.
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in einer organifierten BVeftehung der Wahler zu juden fein.
Sdon oft Hhabgn wir betont, daf diefe Art von Verbredhen mit am
jhweriten nadzuweifen ift, da fajt immer {amtliche Beteiligten
sum Sdyweigen verurteilt jind. ber in diefem Fall glauben wir,
unter Bugrundelegung villig objeftiver Gefdhichtsforfdung die
getroffene Fefijtellung verantworten zu fonnen.

Bereitd am 19, Juli verlief ein allgemein fitr folhe BVerbredhen
berithtigter Agent mit feinen beiden Gehilfen die Stadt Norwid.
Jbr Jeifeziel war London, und ehrenhafte Viirger von Norwid
beidhloffen, thre Freunde in London zu warnen. Sie febten fidh
mit bejtimmten Perfonen in Verbindung und erfubren, dak der
betr. Agent Dereitd vor einigen Jabren fiiv einen liberalen AD-
geordneten £ 20,000,— fiir BVeftedhungen anliflidh einer Wabl auj-
gemwandt Habe. €5 war cin offened Geheimnis, da er nun nad
London gegangen fet, um aud) dort die Wablen auf jeine Art zu
beeinflujjen.

Diefe Tatjadhen mwurden in einem offentlihen Brief von einem
fiibrenden Sonjervativen tm ,Morning Herald” vom 31, Suli 1847
gur Senntnid der Allgemeinheit gebracht. ISir mwerden weiter
unten jehen, ob itrgendwelde Anzeihen wibhrend ded Wahltages
davon gejprodhen Haben, dap der Agent mit feinen KSomplizen am
Berf gewefen ijt.

Unter groBer Anteilnabme fand der Nomination Day jtatt.
Aucdh) hier fpracdhen die verfdhiedenen Abgeordueten der Konjer-
vativen und Liberalen und feBten ihre politifchen Anfidhten aus-
einander. Und intereffieven im AugenblicE mehr die BVegleit-
umijtinde diefer BVeranjtaltung und insdbejondere die anmwefenden
RWabhler.

Aus dem diifteriten Ofjten der Stadt waren die meiften Wahler
herbeigeeilt. Sie Patten {ich in dem fo Defdhrantten Raum redt-
seitig eingefunden und madten daher den griften Teil der an-
wejenden Wahler aus, Sie beftanden mindejtensd zu drei Vierteln
aus Juden des allerjdhledhteiten Typ3 und abitoBenditen AuBeren.
Sait unaufporlic erfitllten fie mit ihrem Gebritll die LQuft und
fonnten fich nidht genug tun, die ibnen nidht genehmen Redner
nidt ju Wort fommen zu laffen. Nur bdei NothHihild bewahrten fie
Jlube und unterbraden jeine Neden nur mandmal mit BVeifalld-
gejdhrei. Sie waren dermafen 3itgellns, dak fie audy die mit Roth-
jild verbiindeten liberalen Abgevrdueten zeitweife niht durd-
pringen licgen. Alled in allem Handelte ¢5 jich hierbei, wie uns
mitgeteilt wird, um eine ,ungewaidene gedungene Pafie von
Beifallstlatihern, die Hauptjiadlih ausd SKohlentrdagern und LVer-
faufern von alten Kleidern beftand”.

Bei der vorldufigen Wahl erhielten die Liberalen, alfp aud
Nothidhild, sumindejtens neun Jehntel der anwefenden Stimmen,
was bei der JujammenieBung der anwefenden Wihler natitrlid
nidht iibervajdht. Die Konfervativen Deantragten daher eine
formelle Wahl.
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Der Wabhltag fam Heran, und er mup wirflih die tolljten
Sgenen gebradht haben. Die fogenannten long-sipore men, H. 5.
diejenigen Jndividuen, die auftrag3gemil zu beftedhen BHatten,
waren den gangen Tag am Werf. Dian fonnte jie indbejondere
in den drmiten Vierteln der Stadt jehen, wie 3. B. in Cripplegate,
Bifpopsgate, Smithfield ujw. BVei dem Wahllofal ftanden diefe
den Biirgern villig fremden Perjonen und verjperrten faft gan
den Cingang. Wabhler, die im Begriffe ftanden, ihr Wahlredt aus-
guiiben, wurden meiftend undadit einmal beifeite gejogen. NMan
jah die fremden Perjonen dann auf fie einveden. Sn den meijten
odallen bandigten fie den betr. Wahlern nad lingerem Feilihen
£ 3,— bi3 5,— aus, wdhrend fie dafiir die Verfiderung erhielten,
dap3 Der Betreffende liberal, d. h. Noth{hild wihlen wiirde. Mandhe
der Wiihler madhten aud diefem Handel gar fein Hehl. Biele
famen an die in der Nihe jtehenden Mitglieder der Konjervativen
Partei heran und erziblten, wieviel man ihnen geboten Hiitte.
Wenn man ibnen Ddasjelbe oder wvielleiht nodh mehr bezabhlte,
wiirde man nidt abgeneigt jein, aud) fiir die KQonjervativen zu
wihlen. Diefe lehnten entriiftet ab und fonnten furz danad fejt=
jtellen, daB der Betreffende fiir die Liberalen geftimmt BHitte.

Allgemein fonnten dieje Vorgdnge immer und immer mwicder
fejtgejtellt mwerden. Jn jedem Wahlbezirt dasdfelbe Bild. Ganj
{hlimm mup ed in der leBten Stunde ded WahlaFtes gewefen
fein. Nidht nur, daB nod) offener ald 3u Beginn bejtodhen mwurde,
waren die Preife fitr die Stimme erheblich nad) oben gefdhnellt.
Nan zablte nidht weniger ald £ 63,— dafitr. Fitrwahr, die fpiten
Bapler find noch reichlich belohnt worden!!

Da3d Crgebnid der Wabhlen diirfte bei derartigen Methoden von
vornfherein feftgeitanden BHaben. Lord Jobhn Ruijell BHatte die
meijten Stimmen mit 7137 auf fidh vereinigt; dann folgten al3
nachite zwei mweitere [iberale Abgeordnete, darunter NRotHihild,
und nur ein eingiger Sonfervativer BHatte fidh durchzufesen
vermodt.

Jn den iiberidmwenglidhjten Tinen feierte die judenfreundliche
Prejje den Sieg RothH{hilds. Man vertrat die Anficht, daf fich die
City durd) die Wahl uniterblichen Ruhm erworben Habe und die
Judenfrage praftifdh erledigt fei?). ,Wir Haben gejehen”, fo
jhreibt die ,Morning Chronicle’, ,dap ein Minifterprifident des
Britijhen Jmperiums (Lord John Rufjell) einen Suden bei der
Hand nahm und mit ibm vor den erjten der britijhen Wahlbezirfe
ging und fagte: ,Helft mir, diefen Mann (Rothjhild) u emanzi-
pieven von den lesten unbeilvollen Reften dummer und beleidigen-
der Tyrannei und ihn ju einem der unferen zu maden“s).

Die Prefie der Judengegner it entfepi itber den Ausdgang der
Wahlen. €3 fei doch eine Schande, dap ein Jude dazu auseriehen
fei, die City au vertreten. Der Ausgang der Wahlen fjei der

Y) Sunday Timed vom 1. Auquift 1847,
5) Ytorning Chronicle vom 30, Juli 1847,
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Triumph des Gelded. Jn ungeahnten NMengen jei dad Geld
— man fpriade von £ 25,000,—— —, fiir Beftedhungen vermandt
worden. Man madht fih aud {hwere Gedanfen itber die Jufunft.
Bas fonne man Gutes erwarten, wenn Religion und Prinzipien
aufgegeben und nur nod dad Geld angebetet werden wiirde. Denn
»€3 fet fonnentlar, daf RothHihild feine Wahl dem Geld, Geld und
nodymald Geld verdanftet)”,

Roth{hild felbft Hat fpdter durd) feine eigenen Ausjagen den
Berdadht der Vejtedhung gefejtigt und gegeniiber Perjonen ver-
lauten laffen, da3 ibn die Wabhl in der City £ 20,000— i3 25,000,—
foften wiirde. Tatfadlich betrugen aber die usdgaben fitr eine
jolche Wahl damals normalerweife £ S00.— bHi3 1,000,—, in Dder
City vielleidht aber allexrhichitens bis 3u £ 5,000,—.

Jtadh) wie vor beftand aber nun fitr Rot{Hild Feinerlei Moglidy-
feit, feinen SiB im Unterhaus cingunehmen, da er den bierzu not-
wendigen €id of Abjuration nidht leijten fonnte. Die Suden und
ibre Freunde Dereiteten alled vor, um nun endlich dies lefste
Hindernis aus dem Weg zu rdumen. NMan follte daher Hald neie,
peiBe Kdmpfe Hieritber tm Parlament entbrennen feben.

9 Morning Poit v. 30. 1. 31 Juli 1847, Morning Herald v. 30, 1. 3L Juli 1847,
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Neue Propagandawelle

Bor und wdahrend derfelben wurde Had Land mit einer neuen
Propagandamwelle itberflutet. €3 it unmiglid), alle Sdriften zu
nennen. Nur die widtigiten wollen wir fury mit ihrem Snhalt
anfithren. '

. . Goldimid verdffentlidhte eine neue Jlugidhrift, in der er
ed fitr ungevedtfertigt Hielt, daf die Juden Vermwaltungsdbheamte
an boditen Stellen fein fonnten, nidht aber ind Parlament ge=
wdbhlt werden fonnuten. Nur die Hedauerndwerten Juden mwerden
in Cngland nod) von diefem Redht ausdgejhlofient). Die Haltung
der Gegner wdre unvercinbar mit der driftlicdhen Neligion, da
man danad) dodh feinen Nddjten lieben follte wie fich felbit.

Cin anderer Sdhriftiteller verlangt BWiedergutmadung dHed den
Suden durd die BVorfahren der Cuglinder angetanen Unredts?).
Hoffentlich wiirde die britifhe Nation Hald ald eine fiingere und
liebevolle Sdhmwefter zur OGlitcjeligfeit und NAuferitebung von
Sirael Deitragen.

Der jdhon frither in dhnlidem Sinne Hervorgetretene van Oven
fonnte natitrlich aud) diedmal niht fehlen. Gr feBte fich ina-
bejondere mit den religitfen Griinden der Gegner audeinander
und bielt fie fiir vdllig verfehlt, da doh Gngland ,nidht ein drijt-
lihes Land” fei?).

Endlich wollen wir nidt verfaumen, auf eine damala erfhienene
»Oejdichte der Juden” hinzuweifen. Sie war nidht in einem einzelnen
Band eridhienen, fondern in einem SammelwerE mit allgemeinen,
die Offentlichfeit interejfierenden Unterhaltung3dgefdhichten. Shr
war auf diefe Weife von vornberein eine viel grifere Leferidhaft
gefichert. AuBerdem ift e3 intereffant, daf fie anonym erjdhienen
war und daber jo leidht feiner auf dem Gedanfen fam, dal die
BVerfafferin eine Jitdin war, ndmlid Grace Aguilar?), Hitte
man dies gewubt, jo Dhatte fiderlich nidht ein geringer Teil der
Cnglander die usfithrungen ald erheblich anmapend empfunden
und fie infolgedefien abgelehnt.

Jn dem erjten Teil ded Budesd fann fidh die Fiidin nicdht genug
tun, die angeblichen friitheren Graufamfeiten per alten Briten
aufzuziblen®). UnidlieBend folgt dann gleidh) eine Lobpreijung
der Gelehriamieit von Menafleh BVen Jirael.

€3 fet su bedauern, daf man teilweife immer nod auf die
Juden herabjhaue. ,Denn fie find“, jo fihrt fte fort, ,tatfadlich
Suden nur besiiglich ihrer Religion, dagegen Cnglander in jeder
andern Hinficht . . .“ Jjt e8 niht unvereinbar mit der Auffafjung
unjered Jeitalterd, daB nod folde Hirten in bezug auf diefen

1) Goldimid: Reply, S. 5—7 {f.

%) Birtd: S. 7—8 ff.

%) van Oven: Varon de Roth{dhild, S. 20—25.
1) Qevy: &, 11—12,

5) Aguilar: &, 1—11 ff.



Teil der Gemeinjdhaft, der jhon gany in uns aufgegangen ift,
bejteben fjollten.

Der auld Spanien eingewanderte Teil der Juden gleidhe Pringen,
wihrend allerdings der aus Deutidhland jtammende Teil nodh zu
witnjdhen itbrig lieBe. Aber hieran feien nicht die Juden, — jondern
dte Unterdriifungen in dem genannten Lande jhuld.

Jm iibrigen fonne man vergeblidh nadh jiidijhen Verbredhern
und Bettlern juchen.

Dann folgen dic Shilderungen der fogenannten BVerfolgungen
auf dem Qontinent, die aud jdHon damald wie Heute dad Piit-
leid Der Cnglander erregen jollten.

Am Shlup folgt dann nod ein ernjter ufruf, mit den Suden
Frieden it maden und ibnen alled u geben, was fie wollten und
was thnen zufdame.

JNeben diefen Verdffentlidungen war aud) die judenfreundlide
Prejie auBerit rege. Auch Hinter den Kulifien wurde wahridein-
lidh, wie tmmer, mit grofter Cnergie gearbeitet. PYian wandte
jih an die verjdhicdenen im Ober- und Unterhaus fithrenden Piit-
glieder, um im vorausd ihre Daltung gegeniiber der Judenfrage
su fldren’),

Der und itbermittelte diesbesiigliche Briefwediel diirfte ficherlich
aud nur einen Brudteil der damaligen Verhandlungen darijtellen.

Anfang Desember 1847 glaubte man in jeder Hinfiht geniigend
vorbereitet gu fein, um die Judenfrage im Parlament durdfecdhten
gu finnen. Diesmal hatte man volle Unterjtiibung der liberalen
Regierung, Wie immer bei jolden Gelegenbeiten follte fih Lord
John Rujjell, Minijterprifident von England, dabei ausdzeidhnen.

Am 16. Degember 1847 ftellte er Hochit perjonlich den Antrag,
»00B Dad Haus ein Somitee bilden follte zur Auffhebung der
veligiblen Bejdranfungen der jitdijhen Untertanen SPhrer
Majejtat”. Hierdurd) wurde erjtrebt, den Juden auf einmal villige
®leihberedhtigung mit den Briten zu verjdhaffen.

Lord John Rufiell ergriff in dialeftifh ausdgezeihneter Aeife
das Wort zu feinem Gefeesentwurf. Die Rede mup nacdy dem
mitgeteilten Text Stunden gedauert Haben. Unjdeinend Hatte er
fid) eingefend mit der Gefdidhte der Juden bejdiftigt. Gr glaubte
inshefondere die Oppofition darvauf Hinweifen zu miifjen, daB e3
jid) bei den Juden um ,Menjden von Hodhijter Moral” Handelte.
Sie wdren unitbertroffen in Crfiillung ihrer Pflidhten gegeniiber
dem Staat und ihrer Loyalitdt jur Srone. Die Suden, in Eng-
land geboren, feien Engldander und nidhtd anderes.

Nad) ihm folgte Dder Fithrer der Judengegner, Sir Robert
snglis.  Aud er fprad) lange und ausdfithrlich. Um meiften
wunderte exr {idh darvitber, daf der Minifterprifident perjonlich den
Gejepedantrag jo weitgehend unterjtiitbe. Gr jei aber aud im
allgemeinen villig andever Anficht als diefer. Shon jebt briijteten
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fich die Juden mit der UnterftiitBung ded Minifterprafidenten und
verfitndeten Offentlich, daB ihr endgiiltiger Triumph nidht mebhr
fern fei.

Aucdh Benjamin Difraeli griff in die Debatte ein. Die Unnahme,
dad Judentum finne den driftlichen Charafter eined Landed ver-
dandern, fei gevadezu laderlidh. Jm {ibrigen fonne er nidht unter-
lajfen, darauf Hinzuwweifen, daB die Juden allen andern Raffen der
Welt iiberlegen feiem. Uberall jei ihr iiberragender Einflup zu .
fpiiven. RNidt einmal die driftlihe Lehre fei davon wverfdhont
geblieben, denn die Juden feien dodh) die eigentlichen Urheber derx
driftlichen JReligion. Bei diefer Sadlage der Cmanzipation dex
Suden aud religidfen Griinden zu wideripredhen, fei dodh mehr
al3 widerfinnig. An jedem PHeiligen Tage wiirde die Lehre von
jitdtjhen Helden und Didhtern im BVolfe vorgelefen. Died fonne
aber dodh) nur zur BVorausjebung Haben, dap fie aud) ald moralijh
bodhitehend angefehen wiirden. AuBerdem ,jeder Gentlemen Hier
im Hauje befennt fich zur jitdifhen Religion und glaubt an Mofesd
und die Propheten. (Swifdenruf: O!) Wo ijt denn Guer Chriften-
tum, wenn JFhr nidht an dad Judentum glaubt?” Tatfadhlich fei
dodh ein Jude nur ein unentwidelter ChHrift und ein ChHrift nur ein
unentwidelter Jude. €r frage feine ubhirer, b einer von ihnen
leugnen fonne, dafy ,Jefusd von Nazareth, der zum Menidhen ge-
wordene Sohn Gottesd, der ewige Rubhm der jitdifhen Rafje war”.
Seine Jede flang dann in der JForderung aus, den Juden ewig
fitr ihre Wexrfe danfbar zu fein. NRur ausd diejem Gefiihl Heraus,
nicdht etwa ausd der Crwdgung, die Juden Hitten ald Biirger und
Steunerzahler ein Redt auf einen Sip im Parlament, — Jollte und
hatte man den Antrag von Lord John Rufjell zu verabidhiedemn.

Der Abgeordnete Wood ift der Anficht, ed fei eine Ungerediia-
feit, den groBen CinfluB und Reidhtum der Juden zu benuben,
ohne ihnen Redte 31 gewdhren, wihrend im weiteren BVerlauf der
Debatte der Abgenrdnete Seymer davor warnte, ,aud nur einem
Juden Jutritt sum Parlament zu gewdhren. Hatten fie erjt einen
Si, {o wiirden fie eine nzahl weiterer Site im Parlament mit
Hilfe ihres Gelded ermwerben.

Das Gefes wurde nad) einer langen Ausdfprade vom Parlament
angenopmmen,

Danad) hatte, wie aud) {hon bei friiheren Gelegenbheiten, das
Unterhausd den jitdijdhen Wiinjden Nednung getragen. Dennod
war trof jeder Art von Propaganda und UnterjtiiBung in den
bochiten KRreifen die Oppofition nod feinedwegd jum Sdhweigen
gebracdht. Died zeigen ohne weitered die NReden im Varlament
und aud die jich nun webhrende Prefje der Fudengegner.

Die ,Porning Poit””) verjudt, ibren Lefern flar 31 maden, daf
es feinesfall3 eine Ungeredhtigteit jei, den Juden ein fiir allemal
a3 Nedt, im Parlament zu fien, zu verweigern. Denn die
Begriindung, die Juden feien Cnglander und hitten daher ein

) Morning Poft vom 15. u. 18. Dezember 1847.
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Redt darauf, fei falih. Die Juden fonnten niemald Englander
werden. BVielmehr jeien fie nur ,natitclidhe und unzweifelhaft
teinde ded Staated”,

Der ,Standard“®) {hloB {fih in zablreidhen Urtifeln bdiefen
Nusfithrungen an und fiigte Hinzu, dak ,niemald die Kajte der
Budherer dem Land verhaBter gewefen fei, ald augenblictlich”.
Das Blatt mandte fich aud) mit allem Nadhdruct gegen dasd Marden
von der ,Unduldfamfeit gegen die Juden”. €3 wdre wirklidh {hon
genug, daf ntan felbjt die Gegenmwart der Juden zu erdulden Hhitte.
Ptan erlaubte ihnen iiberdied nodh, ihre Religion fret audzuiiben
und Reidhtitmer anzubhaufen.

Der Leitartifel ded ,Standard” vom 18. Dezember 1847 enthalt
bejonders {dharfe Angriffe gegen die Juden und lautet u. a.
wie folgt:

#NiDts it gefhehen, den Charafter der Juden oder ihre Be-
stebungen zu uns in diefer langen Periode zu dndern. Wenn
wir daher Narren und Unterdriicter find, weil wir die Juden von
Der JRegierung unjeresd Landed audfdlieBen, o find unfere Vor-
fabren mehr ald zebu Jahrhunderte Narren und Unterdriicer
gewejen . . ..

PNun find Juden feine Englander, obgleich fie Hier geboren {ind.
Sie find eine {ich abjondernde Nation und erheben audy Aniprud
darauf, e3 3u fein. Aber, entgegen der Wahrheit, — unteritellt,
Da3 die hier geborenen Juden Englander wdren, wiirde der BVor-
{hlag von Lord John Rujjell dennod) feine Anwendung finden,
denn ed gibt Millionen hierzulande geborener Englinder, die von
einem SGiB im Parlament audgejdloflen find, weil fie niht die
Lualififation de3 Grundeigentiimersd oder nidht die Diittel be-
figen, Ddie Soften einer Parlamentdwahl aufzubringen. Wir
Ednnten Hinzufitgen: ,die Millionen der Hier Geborenen, die nidht
einmal dad Wahlredht haben, weil fie nidht ein Grundeigentum zu
40 Shilling3 oder ein Hausd im Werte von £ 10,— bHefien.

Wir midten einmal cine ftatiftifhe Gliederung unjerer 25000
oder 40000 Juden jehen. Wie viele von ihnen find Wuderer?...
Wie viele von ihnen find JInhaber von Gauner- und Hehler-
Gpelunfen, oder in nodh widerlicheren Berufen bejdaftigt? Wie
viele, — wenn iiberhaupt, gehen einer niiBlihen BVejhaftiqung
nach? Wie viele haben je einen Pflug gefithrt oder find mit dem
Boden desd Landesd verbunden? .. .«

gn ithrem Actifel vom 14, Februar 1848 befdhdftigte fich Ddie
SOtorning Poijt” folgendermaBen mit dem allgemeinen Charafter
der Juden:

nDer wabhre Eindrud ded BVolfed Hierzulande ijt, daB die Juden
entehrendere Mitglieder der Gefellidhaft find, ald irgendeine andere
Gefte nder Klajfe von gleidher Anzahl. Wasd immer dad Gemeinite
und Widerwdrtigite in den Unjittlidhfeiten und geheimen Greueln
grofer Voltdmafjen —, was immer die graujame Stadt an Lajtern

8 Standard vom 26. 1. 29. November, 18., 20., 21. 1. 24. Dezember 1847,
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erzengt’ —, e3 ift meiftend unter Reitung von Angehbrigen der
jitbifchen Raffe. Wir flagen nidht ihre Religion an, — denn wir
glauben, dapy diefe Menjden gar feine Neligion befiben. ,Die
Juden der unteren RKIaffen’, jagt Mr. Coleridge in feinem Blatt
,Zable Talf’, — jind die gemeinften der Menfhheit. Sie Heliben
fein Pringip der Anitdndigteit. Geld ju erraffen und zu erlangen
ift ftetd ihre einzige und ausdidliepliche Belhaftigung . . .~

~Da die Lafterhaftigfeit diefer Menjdhen in unferen grofen
Stadten offenfundig ift, jollte man annehmen, daf die Hejten Vor-
bereitungen, die ihre fithrenden Manner treffen fonnten, um dasd
britifhe Volf davon zu itberzeugen, dak fie witrdig find, fidh an
dad Parlament ju wenden, dahin gehen jollten, fich cifrig au
bemiihen, den Gharafter und das Betragen Diefer BVerrudten zu
beffern, die nidht nur eine Sdhande fitr die Hebraifde Naffe, fondern
fogar fiir die men{dliche Natur find . . 4

Man fieht aus dem Ton der Vrefie, daf3 fidh die Meinungen viel
{hroffer gegeniiberitehen al3 friifer. 3 bridht fich aud) immer
mehr die Grfenntnid Bahn, dah die Qdmpfe nidht etwa nur dad
religidje Gebiet betreffen. Die bange Frage der Sudengeaner war:
Was wird diedmal dad Oberhausd tun? Iird e3 nod einmal den
Mut haben, all dem Druct zu widerftehen? '

Am 25, Mai 1848 fam Hasd Gefes vor Hem Houje of Lords zur
Sprade.

Die ftitrmijhe Debatte endete mit einer Abftimmung juguniten
der Judengegner. Gin weiterer Angriff der Juden war erneut
abgefhlagen.

Die breite Mafle war nadh wie vor nicdt geneigt, die Wiinfdhe
der Juden in irgendeiner Weife zu unterjtitBen. Died zeiat fih
. a. aud) aud den an dasd Parlament gerichteten Bittgefudhen,
die jeweil3 von Wiahlern fiir oder agegen cine GejeBesvorfage
eingereicht wurden. Gin Furzer 1iberblicE iiber die Detreffenden
Gefude zu den Judengefebvorlagen erqibt peutlich eine iiber-
wiegende Mehrheit gegen die betreffenden Gefese?). Audy jonit
fpredhen alle Mmitdnde im Hffentlichen Leben fitx eine judenfeind-
liche Haltung ded Volfed. Jwar Hhiren wir gelegentlich von zmwei
Berfammlungen in Gdinburgh und Cambridge suguniten der
Juden. Fbhnen ftehen aber judenfeindlihe Shritte der anderen
Geite in reidher 1iberzahl gegeniiber!?).

Fitr die allzu fiegedfidheren Juden miiffen die Creigniffe des
Jabred 1848 eine Dittere Gnttaujdung gewefen fein. Ausd der
unmittelbar einfeBenden Propagandamwelle dex Juden fonnte
man aber jhlieen, dap fie den Kampf weiter fortfithren mwollten.
Cin ausfithrlihes Werf, wahrideinlich von thnen Derausdgegeben,
bradyte die Hauptiddlichiten Reden, dic in LBerbindung mit dem
leBten Judengefes gehalten mwaren. Der LBerfaffer Cgan war ein

°) Morning Poit vom 17. Dejember 1847. Standard u. Timed vom 17. Dezember
1847, Standard vom 22, Desember 1847.
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Barrifter. Er fabte in der Form eined juriftiiden Gutadtens
die eingelnen Gegengriinde der Oppofition ujammen und verjudte
fie 3u widerlegen'?).

Bereitd im ndditen Fahre fam ed zu einem erneuten Vorjtoh
der Quden im Parlament unter der Fithrung von Lord John
Ruifell. Diedmal nannte er den GejeBedentwurf ,Gejes Detr.
parlamentarifhen Eid”, um jdhon von vornherein den CEindruc
a3 vermeiden, daB tatfadlich nur den JFuden damit geholfen
werden {ollte. Grundfaslich verlanate er namlidh allgemein eine
NReform der Cide fiir die Mitglieder ded Parlamentsd. Die fiir
alle Ptitglieder vorgefhlagene neue Form dHed Eided war {o
gehalten, daB fie audh ohne weitered den Juden genehm mwar. Die
Judengegner erfannten aber nur zu {dnell die geheime AbYicht
von Lord John.

Bei den Verhandlungen im Parlament ergriff der Fithrer der
Sudengegner, Sir Robert Jnglis, nady einer gefdhicten Nede
ded Minifterprdfidenten dasd Wort., Er madhte dem leBteren den
LBorwurf, dah dasd ganze Gefes nur dazu dienen folle, den Juden
Butritt zum Parlament zu verfdaffen. ,Wenn einmal den Juden
die Bulajjung zum Parlament gewdhrt ift, werden fie dort einen
Kern fiir ihre eigene Pteinung Hilden ... und groBen Cinflup auf
offentliche Cntihlieungen Haben.”

Er wurde unteritiibt von dem Abgeordneten NMajor BVeredford.
Seiner Anjiht nad) war der Hauptgrund fiir die Heantragte Ande-
rung ded Eides, dap ein Jude von der City gewdhlt fei.

Beide wurden unteritiibt von dem jeht noch ded Hfteren Hervor-
fretenden Judengegner JNemwdegate,

&t fitrhte”, {o horen wir, ,daP fein BVorredner, der {idh fiir die
Annahme ded3 Gefesed ausdgeiprodhen hatte, mit LVoltaire iiberein-
ftimmte. Diefer habe die Behauptung aufgejtellt, dah mit Nitckficht
darauf, daph Juden und Chriften zujammen an der Borje ihr Geld
pverdienten — aud fein Unterihied zwijdhen dem Parlament und
der Borfe fein miiffe. Wenn diefe beiden Jnijtitutionen tatfadhlid
dadfelbe wdren, wdre natitrlid fein Redt fitr die Ausfdhliehung
der QJuden aud dem Unterhausd vorhanden. Aber er fei in einer
anderen Meinung iiber diefe Frage aufgewadien. Dasd Larlament
wdare fiir ibn dad pHodhite und ehrenvolljte und ein Plap darin
wdre mehr ald ein Privileg. Den Juden fonnte aber ein Sif im
Parlament nidht zugebilligt werden. Sie wdren nad FRajje und
Neligion ein abgejonderted BVolf.”

RNadh weiteren Disfujfionen [dritt man zur Abftimmung, die
eine Ptehrheit von 93 Stimmen fitr die AUnnahme ergab.

Wider CGrwarten Fam 3 bei der dritten Lefung nod zu weiteren
inteveflanten  AudeinanderfeBungen, mwobei der Abgeordnete
Tewdegate nod) einmal in die Debatte eingreift. Seine Neden
find meijtend von gang befonderem Wert und von befonderem
Sntereffe, zumal er fich anfdeinend durd ein eingehendesd Studium

1) Egan: €. 150 ff.
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mit der fjitdijdhen Gefdhichte vertraut gemadht Hatte. Lor allen
Dingen weift Remwdegate darauf Hin, dah der Jude infolge jeiner
Neligionspringipien von mindevwertigem Charafter jei. Jm
itbrigen wundeve er fich nicht, daf die Juden o allgemeine Unter-
jtiisung im Parlament hatten. Denn fie wdaren an der Birie vor-
berrihend und Ddie dort vorHandenen Prinzipien feien Deveits
voll und gans in dad Parlament eingefiihrt worden.

Die Oppojition Hatte mit ihren Anftrengungen, das Gejes 3u
vereiteln, feinerlet Crfolg. Die ADbjtimmung fiel mit 272 ju 206
sugunften der Negierung aus.

Wiederum mwurde aber der Angriff der Judenfreunde im Houje
of Lord3 abgefhlagen. Auch Hier fanden erbittertc Debatten iiber
bad Fiir und Wider ftatt. Der Bifhof von Orford nahm
leiden{daftlid) gegen die Annahme Stellung.

»3uerit’, o madte exr u. a. geltend, ,fei die ulaffung gefahrlich,
weil e3 unmiglich fei, die Wahlbezirfe zu 3idbhlen, in denen die
Madt ded Gelded gebraudt werden wiirde, um eine fitr die Suden
widtige Angelegenheit fidhersujtellen. . . . Gerade in den leBten
Jahren bhdatte man dad groge Anwadfen der Geldmadyt in den
gefeBgebenden Korperidaften gefefen. .. . Infolgedeffen jei er der
Meinung, dah die Annahme diefes Gefees, weldes die direfte
Neprifentation der unmittelbaren Geldmadt im Lande Daritelle,
ein wirflidh groBesd {ibel fei .. .” :

Da3d Houfe of Lords fpradh fidh dann in der Abitimmung mit
95 zu 70 Stimmen gegen Annahme des GejeBes aus.
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Die Komddie RothidHild wiederholt fidh

Die ndaditen adt Tage nad diefer Niederlage der Juden im
$Houfe of Lords find vielleicht die aufidhluBreidhiten fitir die 28jdh-
rigen Kdmpfe. .

Die SiBung der Lords, in der der GejeBedentwurf zu Fall ge-
bradht worden war, Hegann fpdt abends am Diensdtag, 26, Juni
1849. 1m Y21 1Hr nadts, alfo eigentlich bereitd am ndditen Tag,
fanden die Debatten mit der Abjtimmung ein Ende. Mit Riidiidht
auf die jpite Stunde vertagte fich dad3 Oberhaus. Jn aller Friihe
am ndditen Viorgen wverzichtete Nothihild auf jeinen Sip im
Parlament, jo daf eine Neuwahl notwendig wurde.

Unmittelbar danad) mwurde von der ujtdndigen amtlihen Stelle
die Urfunde fitr die Neumwahl in der City ausgefertigt. Unver-
sitglich wurde jie an die Sheriffs der City aefandt, bei denen fie
firy vor 14 UbHr eintraf. BVereits einige Stunden jpdter mwiurde
offentlicdh befanntgemadt, daf der Nomination Dan am Viontag,
2. Suli, und die Wahl am Diendtag, 3. Juli, ftattfinden wiirdel).

Die Shnelligfeit der Grledigung diefer formellen Anaelegenbheit
ift geradezu unitbertroffen. Wir fonnen unsd faum denfen, dapf e
einen dhnlichen Jall in der englifhen Gejdhidhte gibt. Gewdhnlid
braudgt man Hiersu Woden. Der ,Standard” vom 2. Juli lakt
e3 daher audh nicht an dem ndtigen Hinweisd fehlen. Der ,Morning
Herald” vom gleidhen Datum meint, daf ,jeder Dummiopf iiber-
seugt fein mitffe, da alled vorher redizeitig vorbereitet gemwefen
wdre, um die Wahlerjhaft der City zu itberrajdhen”.

Am Donnerdtag crjcdbien bereitd der Wabhlaufruf von FRothidild,
dag ,der Jorm Geredhtigfeit geidehen {oll und ebenfall3 dem
wahren Geijt der britifdhen Verfaffung . . . “3). Der ,MPiorning
Serald’ vom 29. Juni ift Hefondersd iiber diefe JNedewendung
ersitrnt, weil nad feiner Auffafiung dad gefamte Tun von Roth-
jhifd der Verfaffung und den GefeBen von Grof-BVritannien
wideripredhe, da er feinedfalld beredtigt jei, einen Sik tm Parla-
ment einjunebhmen.

®leichzeitiq mit dem Wahlaufruf wirden an allen Cden und
CGnden der City Plafate zuguniten von Rothidhild angebradi?).
Dagegen Tah man nidhtd dergleichen von den unvorbereiteten
Sudengegunern, gefdhmweige denn teilten diefe der Offentlichfeit mit,
pb iiberhaupt cin Gegenfandidat aufgejtellt werden wiirde. Wie
fehr man durd dad ganze Mandver itberrajdht wurde, erjieht man
am beften darausd, dah man zunddit eine Aufitelung eined Kandi-
daten fitr villig wertlod Hielt. Crit nad langeren Debatten in der
diedbejitglichen Verfammlung entidlop man fidh, Lord John
Mannerd anfzuitellen. Diefer Entjdhlup mwurde erjt in den jpdten
Nadmittagsitunden ded Sonnabends, 30. Juni, den Wahlern mit-

1) Standard vom 28., 30. Juni, 2. Jult 1519, Morning Herald vom 2. Fuli 1849,
?) Timed vom 28, Juni 1849,
Y) Standard vom 29. Juni 1849,
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geteilt. Ob Lord PManners itberhaupt nodh) imitande war, an diefem
Tage einen Wahlaufruf zu erlajien, erfdeint mehr al3 3mweifel-
haft. Auf jeden JFall finden wir ihn erit am Montag, dem Nomi-
nation Day, in den Jeitungen verdffentlicdht. Hierin wird darauf
bingewiefen, daB die Wah! nur infzeniert mworden fei, um a3
Houfe of Lords eingujdhithtern. LQord Manners wiirde fich JhitBend
vor die Lords ftellen und verjudyen, jedes gegen fie gericdhtete Bor-
haben 3u vereiteln?),

Die Stellung ded Gegenfandidaten von Noth{Hild war natiivlid
alled andere alsd erfreulic. Nothihild Hatte vom erjten Tage an
mit feiner von langer Hand geplanten Wahlpropaganda gearbeitet,
Da am Sonntag in England faum nennendmwerte Wabhlagitationen
jtattfinden, Hatte Lord Manners alio nidht einen eingigen Tag fitr
fih sur Verfiigung., Dies gab Roth{hild — abgefehen von allem
andern — eine viel giinftigere Pofition. Aber felbft am Sonntag
waren die Juden der Gity suguniten ihred NRaffegenoifen tatig.
CSogar mwdhrend der Kirdseit itberfhmemmten fie dic Gity mit
BWahIplataten, die wobhl nodh in der Nadht vom Connabend aquf
Sonntag Hergeftellt fein muften. Denn der JFnbalt derfelben griff
bereitd Qord Manners in unerhirter Weife an, Daneben Flebien
fie Flugidriften an alle nur dafiir geeigneten Mauern und Tiiven,
Der ,StandarhHs) weift auf dad Gejdrei bin, dad fich erhoben
batte, wenn etwa feitens der Judengegner ein Aufruf wie ,Judasd
und Geredtigteit fitr die Juden” pher »Barrabas, dic Wah! der
Briten”, verdsffentlicht worpen wdre.

Der Morgen Hed Nomination Day fah grofe Menjdhenmengen
auf den Strafen. Bei genauerem Sufehen ftellte man feit, daf es
fich Dauptiachlich um Suden aaa dem bdiifterften Often Londona
bandelte. 3 {hien fajt, al3 ob nidht ein eingiger Jude feinem
Handel an diefem Tage nadging. Denn der jonjt in den Strafien
der City su horende Ruf der jitdifhen Lumpenjammier ,Clo, Glp”
(AbFiirzung von Gloths = Kletder) war den ganzen Tag itber nidt
au vernchmen. Soweit ¢8 itberhaupt nody miglich war, wurden
nodh) mehr Wablaufrufe suguniten  von  Rothihild angefleht.
Slaggen mit der Smidrift »Bitrgerliche und religisfe Treiheit”
oder ,RothHihild” wurden an allen nur moglidhen Plasen entfaltet.
A3 Nothihild durd) einen Treund der Menge vorgejtellt mwurde,
rajte fie vor Begeifterung. A3 dagegen Lord John WManners ein-
gefithrt wurde, gingen die Begritfungdworte eines Jreundesd von
ibm in dem Toben der Dajfe unter,

Die Jede von Rothidhild begog fidh ﬁauﬁtf&cbliff) auf die Not-

wendigfeit der Freiheit und Gleihheit aller RNedhte fitr jedermann.
AT8 er endete, fannte der Beifall feine Grenzen.

Bergebensd verjudhte Lord John Manners der Menge feine
Wablprinzipien auseinanderufeBen. Nidht cinmal die ibm am

) Standard vom 2. Juli 1849, Morning Poft vom 2. Jult, Morning Herald
vom 2, JFuli 1849,
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ndaditen Sigenden Lonnten ihn verftehen. A3 der Larm zulehit
felbjt fitr die Freunde Rothjhilds zuviel mwurde, verjuchte dex
offizielle Werjammlungsleiter Rubhe zu jdaffen. Cr appellierte an
den Geift der Anwejenden, indem er e3 ald unenglifdh bezeidhnete,
wenn man nidt aud feinen Gegner zu Wort fommen lieh. An-
fheinend madhte diefer Hinweid jedodh nidht den geringften Cin-
druck, denn unmittelbar nad) Beginn der weiteren Nede von Lord
John fete dadfelbe Gebriill wieder ein. INit einem leBten Auf-
wand an $Sraft jdleuderte er, mwenigijtensd fiir die ihm nabhe
Sigenden verjtandlich, die Worte in die Verjammlung: ,,E3 er-
{cheint, meine Herren, ald ob Sie nidht die Nedefreiheit in die
Gemwiffensfreiheit einfeBen.” Anjdheinend empfand Rothjhild dad
Unangenehme der Lage und bat felbft die Nienge, rubig zu fein.
Audh er Hatte nur teilweife Crfolg. Immerhin fonnte man jehit
brodenweife etwasd von Lord John PManners Jede wverjtehen.
Diefer griff Nothjhild Hauptiadhlich wegen feiner internationalen
Beztehungen an, die 3weifellnd gegen die nationalen Belange
Cnglands verftoBen miiBten.

Die vorlaufige Wahl ergab eine erdriictende Mehrheit fiir Roth-
{hild. AnfchlieBend beantragte man fitr den ndditen Tag die end-
gititige Wahl.

Sm Gegenjas zur erjten Wabhl von Rothidhild wollte man an-
fheinend Ddiedmal ganz fichergehen und Hatte dabher Dereitd am
Nomination Day begonnen, die Majfen unerlaubtermweije u-
gunjten von Roth{hild zu beeinfluffen. Denn Dereitd an diefem
Tage mwurden in veridhiedenen, dem LVerfammlungdort nabhe-
liegenden ®afjtitdatten Anbhdnger von Rothidild mit cinem Friih-
ftitcE Dewirtet®).

Der Wabhltag Jelbjt follte nod in gans anderem Paphe dervartige
Ausjdhreitungen zeigen. Wie aud) {chon Dei den Wabhlen von 1847
beherrichten feine Agenten, die fogenannten long-shore men, dasd
Xeld. Diefelben Szenen ereigneten fich wie damald, und die Be-
ftechungen waren umindeft nidht geringer als beim erjtenmal.

Daneben arbeitete NRoth{dHild aud) nodh mit unridtigen, aber
natitrlic zu feinen Gunijten audgefertigten Wahllijten. So hatte
die Gonfervative fjociation jhon ldngere Zeit vor den Wahlen
fejtgejtellt, daf etwa 1400 Perfonen — ein groBer Prozentjah der
damald wahlberedhtigten Biirger der City — zu Unredt in der
Wabllifte aufgefiibrt waren. €3 Handelte fih Hierbet um bereits
Berftorbene oder nidht Wahlberedtigte, Die Conjervative Afjocia-
ion erhob ordnungdmapig Cinjprud) bei dem ujtdandigen Regi-
ftration Court der City und beantragte Streidbung diejer Namen.
Der Vorjigende ded Gerichts lehnte died jedod) ab. Died ver-
wundert nidht, wenn man weiB, daB jdhon jeit Fahren iiber die
Parteilichfeit diefer amtlichen Stelle oOffentlich SKlagen gefithrt
wurden. Hinzu fam, daB dad ausdidlaggebende Piitglied diejed

8 Timesd vom 8. Juli. Standard vom 3. Juli. Morning Poft vom 3. Juli.
Morning Herald vom 3. Juli 1849,
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Amted ein Barrifter war, der audfdlielich im Dienfte einer
WMorgenzeitung jtand. Der Direftor diefer Beitung war aber
wiederum in finanzieller injidht vollig von NothiHild abhingig.
©p blieb e3 bet dem ungefesslichen Sujtand, und die 3u Unredt Auj-
gefithrten wurden fajt audnahmslvg von Nothidhild gefauft und
ftimmten fitr ibn. Die Hereits Berftorbenen wurden durd Lebende
exjeBt.

Die Gegner von Noth{hild waren aber aud nidht ganz miiBiqg
geblieben. Sdon in den erjten Wahftunden verteilten fie ein
Tlugblatt gegen Nothidpilsd.

Jn diefem wiefen fie darauf Hin, daf dic fiir Roth{Hild abge-
gebenen Stimmen verloren fein wiirden, da der Jude nad) wic
vor mit Nitckfidht auf die fatalen ShluBworte des Cidesd nidht jeinen
Sig im Parlament einnehmen Fonnte. MuBerdem fei er ein
Regierungdunternehmer, {o daf er nidt die Jntereffen der BViirger
verireten fonnte,

CEndlich fei ,Lionel Nathan Rothidhild felbit oder feine Agenten”,
o teilte man der Offentlichfeit mit, ,fowohl der BVejtedhuna ala
aud) der Freihaltung in Gaftitdtten und anderer unzulajiiger
Handlungen anlaBlidh der Wahl am 29. Suli 1847 fduldig und
damit aud auBeritande, gemwahlt zu werden, um al8 Viirger dem
Parlament der bejagten City Ddinfichtlich der augenbliclidhen
LBafans zu dienen .. .“

Das Flugblatt war vom 2. Juli 1849 daticrt und trug die Unter-
jrift von vier Biirgern, die in Gegenwart von gmwei Nedhts-
anmwdlten abgegeben waren.

Anjdheinend war died RothihHild und feinen Sreunden fehr un-
angenehm, denn nur einige Stunden fpiter lieBen fie auf Flug-
blattern dad Gutadten cines Barrifterd verteilen. Hiernad fei
die Anficht der Gegner falid, daf Rothihild3 Wahl null und nidtia
jei. Bielmehr fei er nadh wie vor ohne Ritdfidht auf die Haltung
pes Houfe of Lords wahlbar. Am intereflanteften ijt aber, dafs
nidt der geringite Verfud gemacht wird, den Vormwurf der Be-
ftedhung 3u widerlegen bimw. sumindeft aufd Jdharfite zuriict:
sumweifen?),

"~ €3 fonnte natitrlich nicht andersd fommen! Noth{dild twurde mit
6017 Stimmen gegeniiber Lord Manners mit 2814 Stimmen
wiedergewdhlt. Wahridheinlich trifft der im ,Morning Herald”
vom 6. Juli 1849 veriffentlidhte Spruch an die Pehrheit der
Wibhler am beften die Situation mit folgenden Worten:

Sdreibt ed anf eure VBanner —
Deftreite e8, wer’s fann.

Bei und gilt nichtd Lord Vianners —
nein, Geld madht nur den Pann.

Bet der feierlidhen LBertiitndung des Wahlergebnifies fann fich
der groBe JFreund Rothihilds, ein gewijler Mr. Wire, nidht genug

) Timed vomn 4. Juli. Morning Herald vom 3., 4., b, Sqult 1849,
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tun, den Juden zu [oben und dasd Houje of Lord3 wegen jeiner
Daltung zu verdammensd). Ahnlihe Ausdfithrungen werden in der
youn’ vom 4, Juli gemacdht. Hier droht man dem Oberhaus gans
offen mit VergeltungdmapBnahmen, wenn feine Mitglieder ¢3 nodh
linger wagen wiirden, {ih den Juden in den Wey zu jtellen. Sie
jollten nur daran erinnert werden, daB die Geldmittel fiir das
$Houfe of Lords vom Parlament zu bewilligen feien. Sie wiinidhten
jfih nur die dummen Gefichter der Bifdhofe zu fehen, wenn einesd
Tage3 dad Parlament fein Geld mehr zur YVerfitgung ftellen
wiirde. Die ,Daily Newsd” vom gleihen Tage jubiliert ebenfalld
und glaubt, da Rothjdhild Lord Mannerd in derfelben Weife
gefdhlagen Habe, wie Sidonia den jungen Conningsdby.

€3 iit nun fehr intereflant, die Haltung der Judenpreffe beziiglidh
der dffentlichen Antlagen und der Bemiihungen wegen eines Ver-
fahrend gegen Rothjhild feftzuftelen.

Die , Timesd” und die ,Sun” {hweigen fidh vollig ausd, und aud
bier findet die allgemeine Formel Amwendung: Shweigen ift Su-
ftimmung. Die ,Morning Chronicle’, dad Hofblatt von RothHiHild,
nahm diedmal jedod) im Gegenfab zjum Jabre 1847 ausfithrlich
Gtellung. Jn ihrem RLeitartifel vom 7. Juli zeigt fie die ganze
Angit vor einem BVerfahren, wenn fie aud) einen gegenteiligen
Cindruc Hervorzurufen verfudt.

»Bir glauben”, jo verfiindet fie der Welt, ,,daB der Verfud
feblichlagen wird. Nadh unferem Dbejten Wiffen ijt der Vormwurf
der Vejtechung oder redtSwidrigen JFreihaltung im Sahre 1847
genau o haltlo3 wie derjenige der BVejtechung und redhtdwidrigen
dreihaltung am leten Diendtag ... Wber jelbjt angenommen,
dap man ihn durd) BVeweife befraftige, witrde nidht dadurd lediglich
Lord John Pannersd in eine Hochit peinliche und erniedrigende
Lage fommen... Wir fonnen und faum vorjtellen, dak irgendeine
einfluBreiche Gruppe von Biirgern verriicft genug jein wird, die
Hauptitadt in einen derartigen Sfandal zu verwiceln...

Unjerer Meinung nad) wiirde eine Cntjdeidung, die Lord John
Panners im Widerfpruch zu eciner groBen Wiabhleridhaft den Sih

im Parlament zuerfennt, eine Krifid Heraufbeidmwidren, die voll
®Gefahren ijt...”

Pan fieht Heulende Anajt gepaart mit Drohungen, die einem
fleinen, itm allgemeinen um fein Wahlredht zitternden Biirger
unliebjam in den Ohren geflungen Haben nriiffen.

Sp it e3 nidht verwunderlich, daB man vergebensd nad weiteren
Aufrufen zu Geldjammliungen fiir die weiteren Sdhritte juddt.
Geld fitr {olde Dinge gibt man nidht gern, und eine diijtere
Uhnung des ,,Standard” in feinem Artifel vom 6. Fuli, dah wahr-
{heinlid) die ganze AUngelegenbheit daran jdeitern wird, Hat fih
nur zu fehr bewabhrheitet.

_ %) Timed vom 5. Jult 1849.
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Man fragt fich mit Redt, was fitr einen Bwed die Abdanfung
und Wiedermahl von Rothihild verfolgt hat. Dies it Heute jhwer
gu beantworten. Aber die Prefie der Sudenfreunde Hat uns einen
Hinweid gegeben. 3 war Hei einer von vornberein it erwarten-
den Wiedermahl von Nothihild Deabfichtiagt, das Lberhausd ein-
suidiidbtern, indem man thm Ddie angeblidhe LBolfsdmeinung vor
Augen fithren wollte?). Gleidhzeitig wollte man die tmuter etwas
jblafrige und widtige Dinge leiht vergefiende englijhe Maffe
erneut durd ein Sdhaufpiel an die Sudenfrage evinnern. Endlich
war ¢S cine befonders gute Gelegenheit fitr die Prefie, die Suden-
frage in einer fiir den englijen Mann auf der Strafe verjtand-
lihen Art aufzuziehen. Denn nad) der ,Timed” vom 28, Juni 1849
war der ganze Kampf nidht mehr eine Angelegenheit der Suden,
denn ,der GefeBesentwurf beabfidhtigt nicht, den Suden die Bu-
laflung sum Parlament zu bewilligen, jondern den Chriften 3u
genehumrigen, die Juden zu wihlen . Mt andern Worten, diefes
ritdjtandige Houfe of Lorda erdreifte fidh, das Heilige Nedht der
Wabhlfreifeit der Cnglander anguzweifeln und tatfachlich dureh
jeine Haltung aufzubeben. Dies mupte natiirlid da3 Blut eines
biederen englifhen Wihlers sum Koden bringen, umal ithm
weiter flar gemadt wurde, daf ja jeine Seite ,die Prinzipien der
Religionsfreiheit und den auddriictlichen Willen Hes enalifdhen
LBolfes darftelle”,

) Ttmed vom 28, Juni. Dtorning Chronicle vomn 2. Jult 1849,
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Rothidhilds Austreibung

€3 jollte fajt ein gansed Jahr vergehen, ehe ernjtlich Shritte
unternommen wurden, um Rothihilds Sieg audzunusen, 9. h. ihn
ins Parlament zu bringen. Nadh wie vor madte died die Form
der Cide, insbejondere die des Abjurationeides, unmibglich.

Am 12, Marg 1850 wurde im Parlament Hejdhloifen, ein Komitee
sur Criorfdung der Frage zu Hilden, 0b und unter welden BVor-
ausfeungen Juden SiBe im Parlament ecinnehmen Fonnten.
Bei den Debatten fiel e3 auf, daf die Haltung von Lord Fohn
NRuiffell tm Gegenfab zu friither, wenn aud) nidht gerade ablehnend,
jo Bod) redht zuriidbhaltend war. TroB der Cinfebung Hesd
ftomitees fam die Angelegenheit nicht weiter, und e3 bHlich 3u=
niadit bei der erften Lefung vom 81. Mai. Auf eine Anfrage
im Parlament erflarte Lord Fohn Rufiell jogar am 22. Juli Hes-
jelben Jabres, ¢3 fei faum wabrideinlich, daf man in der gegen=
wirtigen SiBungdperiode 1weitere Sdhritte zu ermwarten BHitte.
Welde Griinde ihn zu feiner jogernden Haltung bejtimmt Haben,
fann Heute faum nod fejtgejtellt werden. Dasd Hofblatt von Noth-
jbild war natiirlid wenig daritber erbaut und Bielt nidht mit
fetnem Unwillen zuriict.

NRNothihild nabm nun die Crreihung jeined Jieled felbjt in
Angriff. Cr berief sum 25, Juli eine Verfammlung in die London
Tavern, BiofhopSgate Street, ein. €3 fanden fih dort ungefdabhr
500 Perfonen ujammen. Unter ibnen jah man die Hefannten
guden, wic PVontefiore, Goldimid und Cohen und Hezeihnender-
weife den ftellvertretenden Gouverneur der BVanf von England,
Pir. Thomion Hankay.

Der Verlauf der Verfammlung it Jehr eingehend gefdhildert
worden'). Wir finnen daraus entnehmen, daf die Verfammlung
Rothidhild einftimmig aufgefordert Hat, am ndaditen Tag ins
Parlament 31 gehen und feinen Sip einjunehmen. Gang Hefonders
tat fih Rord Dudley Stuart bei den verfdhiedenen Reden Hervor.
Jeach jeiner Meinung fei die Verfammlung die widtigite aller

Beiten, und man miiffe nur endlidh mit draftijdhen MaBnahmen
vorgehen,

Wie ein Lauffeier verbreitete fich troh der jpiten Nadtitunde
die Sunde von dem EntfdhluB Rothjhilds in Qondon. Aud die

sudengegner im Parlament mwurden gegen Mitternadt davon
untercidtet.

Der nddite Tag jah daher ein felten volled Haus, da viele Ab-
geordnete nur wegen desd angefiindigten BVorhabensd von RothiHild
eridhienen waren. Unmittelbar vor Beginn der Sigung ftraf
pann aud) Rothidild mit zahlreihen Wahlern, die ihn auf jeinem
jhweren Gang begleiten wollten, im Unterhaus ein.

) Morning Chronicle vom 28, Jult 1850,
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Die Stimmung im Parlament war volley Spannung. Die
Augen aller Abgeordneten waren auf die Tiir gerichtet, durdh die
Rothihild Jeinen Weg in den eigentlihen Siungsfaal zu nehmen
batte. Bisd zur lehten Minute gab es Bweifler, 0b RothHjhild
wirflid) die Stirn haben werde, die Cinnahme feines Sikes auf
diefe Weife zu erzwingen. Sie follten nicht lange warten, denn
unmittelbar nad Criffnung der SiBung betrat Nothihild den
Rawm  und {dritt auf den erhihten befonderen Si  Hesd
Prafidenten zu. Cr bat diefen, dic notwendigen Eide leiften ju
diirfen, jedodh nur unter der BorausieBiung, dafy er jfie auf das
Alte Teftament ablegen finme. Der Prifident [ehnte Died jedoch
ab und erjudhpte Rothidhild, fich unverziiglich 3u entfernen, Lefiterer
fam diefer Aufforderung nach.

Man fann fih denfen, daf die anjdhlichende Debatte iiber den
BVorfall in BVerbindung mit der fdhon erdrterten Judenfrage
auBerordentlich Heftig war.

Fiir die Judengegner jtand Sir Robert Jnglis nidt mehr allein
an fithrender Stelle, foudern er wurde von wei jiingeren Leuten,
Sir Frederid Ihefiger und Gharles Newdegate, tatfriftig
unteritiit,

Der eritere war der Gnfel ded um die NViitte ded 18, Jabhr-
hundertd von Sadicn nadh England audgewanderten John Andrer
Thefiger. Cr hatte eine gute Ausbildung ald Jurift genojfen und
galt bald al8 der glinzendite Varrifter feiner Jeit. Er Hefleidete
Die hochiten dmter. Spdter wurde er im Sabinett von Lord Derby
am 26, Februrar 1858 Lordfangler und unter dem Namen Lord
Chelmsford sum Peer crhoben. €3 mutet wic cine Jronie ded
Shidjalsd an, dapy gerade unter ihm dad Houfe of Lords dem
Aniturm der Juden erlag, und er jeldbjt glaubte, ohue feine innere
Abneigung gegen die Juden iiberwunden u Haben, ausd Solidaritdt

mit der Regierung fiir dasg Judengefes ftimmen zu miiffen.

' Charles Newdegate war ein ebenjo glanzender Nedner wie Sir
Jrederid und von derfelben guten afademijhen Griiehung. Gr
war in Cton und anfdhlieBend in Oxford. Sein Jamilienname it
uns {hon einmal begegnet. Vet den Kdampien im Jahre 1753 war
5 ein anderes Mitglied feiner Familie, das an eriter Stelle gegen
die Juden gefodhten Hatte. Dasd Leben desd jiingeren Newdegate
war gang der Politif gewidmet. CGr jtard am 9. April 1887 und
wurde in der Harefield Churd begraben. Jm Gegenfab zu Sir
dredericE hat er bis zum LeBten fiir feine Sdee gegen die Juden
gefampft. A3 tm Fahre 1866 die Vejdhranfungen der Juden, die
nur nod) eine Formjacdhe waren, durd Gefe abgefhafit werden
jollten, verteidigte er an der Spite ecined Haufleind von vier
weiteren aufredten Mannern jeine Ubersengung. BVielleidht Fommt
in England nod einmal der Tag, daf dicfem Vriten die Ghre an-
getan wird, die er verdient hat.

€3 waren diefe beiden Mdnner, die in den anfdliefenden
nddtelangen Debatten die Julafjung der Juden ausd den ver-
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jbiedeniten Griinden fitr unsuldifig Hielten. Der erite Tag dex
Ausjpracdhe jollte feinerlei Entidheidung bringen. Vielmehr ver-
tagte man fich auf den nddjten SiBungstag, Montag, 29. Juli.

Die judenfreundlicdhe Prefle fonnte fich am ndditen Tag nidt
genug tun, zu weiteren Taten aufzufordern. Die ,Timed” ver-
urteilte dasd LVerbhalten von Lord John Ruiffell ald zu langjam
und der Sudenfadhe nidt dienlich. Die Wahler der City fonnten
mit Redt iiber den gejtrigen Vorgang im Parlament unwillig
fein. Syebt oder nie, fo meint der ,,Ehronicle” vom 27. Juli, jei der
AugenblicE fitr dic vollige Cmanzipation gefommen. Kithnbeit und
Durdhhalten jei dasd einzige Mittel. Dap die Prefle der Juden-
gegner den Sdritt Rothidhild3 aufd Heftigite verurteilte, braudt
woh! faum ermwdbhnt zu werden.

Am Montag der ndaditen Wode cntbranunte der Kampf im
Parlament anfd neue. Die Pehrheit evwirfte den Vejdhlup, wo-
nach Roth{hild vom Prafidenten gefragt werden jollte, b er hereit
iei, bie Gide auf dad Alte Tejtament zu leiften. Darauf mwurde
durd) Bejdlufs feftaefesst, dap dic Veeidigung dementipredend er-
folgen jollte. Weaen vorgeriictter Stunde jollte der AfL aber
erit am naditen Tage erfolgen.

Der Jubel der judenfreundlidien Preffe fannte feine Grensen
mehr. et endlich fonnte man dasd Ende der AudeinanderfeBungen
fehen, und der Sieg fet nicdht mehr fern. PMorgen witrde Rothidhild
aif dasd Alte Teftament Deeidigt, und er witrde und miite jeinen
Sis einnehmen. Warum Hiatte 3 nidht gleidh o gemadt werden
finnen??)

Pan fann fidh Oenfen, daf auf der andern Seite Nieder-
gefdlagenheit Herrjdhte. C3 crideint Hierbet nidht unmiglidh, dap
dic JRegierung eng mit NRoth{hild zujommenarbeitete und man
dent Weg qewihlt Datte, um jede Cinwirfung ded Oberhaujes
audzujdalten.

Mit der gleihen Spannung wie am erften Tage begann die
Sibung am Diendtag, 30, Juli. Wieder begab fich NRothidild in die
Nihe des Prafidenten. Wieder verlangte er die Abnahme Des
Gided unter der auddritlichen BVorausdjebung, daf er diefen unter
Berufung auf dasd Alte Teftament ablegen fonne. Diesmal wurde
er nidht aufgefordert, den Saal 3u verlaifen, jondern Hiflid iiber-
veicgte ihm der Gehilfe ein Exremplar des Alten Tejtaments,
welhes er wihrend des Shwured in der Hand ju Halten Hatte.
Rothiehild, Lord Johu Ruffell und all die vielen andern faben f{ich
am Gnde ihrer Jiele. In ohnumidtigem Troh faken die Minner
um Sir Jrederick Thefiger und Newdegate.

Mit fiegesfidherem RLiacdheln leiftete Nothjdild unter dem auf-
munternden Suniden feiner Jreunde die Cide of Allegiance und
Supremacy. Nur nod der Eid of Abjuration war itbrig. Wie

®) Times, Sun, Porning Chronicle vom 30. Quit 1850,
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Dei den erften Eiden iprach man ifm die FWorte vor, Die er ohne
Jogern wiederholte. Und fehit war er beinahe beendet. ,Bei dem
treuen Glauben eined Ghriften”, o Horte man die suftandige
Amtisperion die ShHluBworte ded Gides Nothihild vorfagen. Und
in die atemloje Stille fam die Antwort von Rothidild: ,Jd laife
diefe Worte aus, da fie fiir mein Gemwiffen nidht bindend {ind.”
Danad) beendete er den Gid mit: »Sowahr mir Gott Helfe.”

Freund und Jeind faen wie crjtarct. gn dad Sdhweigen der
pohen Verfammlung fam die flare Stimme ded Prdafidenten, die
Rothihild aufforderte, fofort den Saal gu verlafien. Rothihild
ihicte fich, wenn audy zogernd, an, der Aufforderung nad-
sufommen. Ciner der aftiven judenfreundlicdhen Abgeordneten
fprang auf und proteftierte gegen diefe Anordnung ded Prifidenten,
indem er darauf hinwies, dag RothHiHild die Gide ordnungigemif;
abgelegt batte. Jept fanden audy die Judengegner ihre Fafjung
wieder. Sie fonnten es offenbar nodh nidht glauben, dap aud diefer
jo gefdbicte und jhon erfolgreich erfheinende AMngriff der Juden
nod) einmal abgejdhlagen fein follte. Jhre Crleidhterung und iphr
vorDer angefammelter Grimm madten §idh in ungeheurem Wider-
jprudsgeidhretr Quft. Wieder verfudten Freund und Feind fidh
von der Ridtigfeit ihrer jeweiligen Anfidt gegenjeitiqg zu iiber-
seugen. Dad Parlament verbradte eine dritte Nadbt mit diefen
Debatten, um fih nodhmald 3u vertagen.

Weld) ein andered Bild in der Preffe dea ndaditen Morgens!
Man war von dem Hhodjten Freudentaume! in tiefite Nieder-
gefhlagenbheit geftiirst, und umgefehrt, Die Settungen der Juden-
freunde fragten verzweifelt, wad nun werden {ollte. Sei wiederum
cine Neunwahl in der City nitig, oder jollte Nothihild die Gin-
bringung eined neuen Gefeses jur Abdanderung der Cidedformel
abmwarten ?3)

Auf der Gegenjeite Herridhte natiirlich citel Sreude. Sp meint
der ,Morning Herald” vom 31. Juli, dafy man eigentlich {iber die
wiederholten Fehlihldge von Rothidhild gar nidht erftaunt zu fein
braudhe. Denn wenn ecin Jude aud unbeimlid) rveidh) {et, wiirde er
doch nidht lernen, fich wie ein Gentleman gu benehmen. Ohne diefe
Cigenfdaften finne er aber nur {dhwer jein 3iel erreidhen,

Anicheinend Ffonnte jidh) die Regierung bet dem BVerhalten von
Nothihild nidht mehr ganz dHem Bolfsfturm veridhliefen. Am
1. Auguit fitndigte der Kronanmwalt einen Antrag fiir die Sibiung
vom 5. Auguit an, wonad) Rothihild wverboten iwerden follte,
jeinen Si vor Ableiftung ded Gides of Abjuration cingunehmen.
Ferner follte auddriictlich feftgejeBst werden, daf in der naditen
Sigungsdperiode ein Gefes Zur Abdnderung Jes GCided of
Abjuration eingebradht und beraten iwerden jolle. Jn dHex
Sigung ded in Ausdjidht genommenen Taged wurde aud) ein ent-
jpredhender BVefdhlup gefaft.

) Ttmes, Morning ChHronicle, Sun vom o1, Jult 1850,
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Daucit watr eine wollangeleater Plaw ger Judcn und ifjrer
Freunde erneut zujammengebroden, und man mupte daher daran-
agehen, dad3 Houje of Lordad fiir eine Ubdnderung ded Gefehesd
31 gemwinnen.

Hiermit {ollte e¢8 aber nod) gute Weile Haben. AUnjdheinend
wollte man zundadit inoffiziell auf eine Mehrhett im Oberhaus
Binarbeiten, oder ¢3 mbgen audy andere unbefannte Griinde ge-
wefen fein, die eine neue Aftion zunddit verhinderten. JFedenfalld
wurde erjt am 3. April 1851 cin Antrag von Lord John Ruijjell
unter BVerufung auf den Bejdhlup vom 5. Auguijt 1850 gejtellt,
wonad die Untertanen der Kinigin jitdifhen Vefenntnifjed den
Eid of Abjuration unter Ausdlaffung der fatalen SdhluBwortie
leiften fonnten. Bereitd am ndditen Tage erfolgte die erjte
Lejung.

Wieder Degannen erregte Debatten im  Parlament. Die
Judengegner waren entritjtet, dapB diefe Frage wieder und immer
wieder auftaudhte und jahen e3d ebenfalld ald eine BVriidfierung des
$Houfe of Lords an, dad {ich eindeutig verjdhiedene Male gegen die
jitdifche Emanzipation audgejprocdhen Hdtte.

LAu fonne man nidht vergefjen’, wie Jewdegate in einer
flammenden Nede ausfiihrte, ,,0a8 Baron Roth{dild zu dem Tifd
De3 Parlamentd gefommen fei und auf Grund eigener Autoritdt
in feinem Jall den JInbhalt ded Eided abgedndert hitte... Dex
Prdfident habe in der ihm eigenen Wiirde Ddarauf Hingemwiejen,
daf er fidh . .. ciner Jdhweren Ungehirigfeit jhuldig gemadht Habe.
Die Wahl von Rothihild in der City von London Hhabe zu fehr
unter dem groBen Geldbeutel Roth{dhildd und der andern dort
wobnenden Juden geftanden. Die Juden finnten nidht mit den
Englandern gleidgeftellt werden. JFhre NReligiondvoridriften
Eonne man im Talmud finden. Der JInhalt fet mebhr ald ver-
werflidh. So fei u. a. den Juden danacdh erlaubt, dad 3u behalten,
wa3 einem Chriften gehorte...”

Pewdegate fithrte dann nod weitere dahnlich unmoralijhe Bor-
{dhriften aud dem FTalmud amn,

Die Abftimmung Hatte ein vedht fnappesd Eragebnisd zuguniten der
Ainnahme ded Gejepes. Fur 26 Stimmen Pebhrheit waren vor-
banden. Bei den vorhergehenden Abjtimmungen war die Ma-
joritdt der CGmanzipation nie fo gering gewefen. Der Grund
bierfitr ift wabrideinlidh gewefen, dap viele frither fiir die An-
nahme giinjtig gefinnte Abgeordnete, durd) die Taftif der Cman-
sipation abgeftoBen, den Judengegnern beigetreten waren. Denn
ein Gefepedantrag jagte den andern ohne Riidkiidht auf die ab-
[ehnende Stellungnahme ded Oberhaufed, und wohl Hauptiadlich
Da3 BVerhalten von Rothidhild vor dem Parlament Hatte den Juden-
geanern mneue Anbhanger gewonnen. WBVielleidht DHatten aud
wiederum andere den gefdhihtlich belegten Angaben ded Abgeprd-
neten Newdegate nidht ihre Bujtimmung verfagen fonnen. Auf
jeden Jall ftand aber fejt, dDafy die Oppofition im Varlament und
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aud) im Lande gewadfen war. Cnde Juni fanden dann nodmals
Beratungen iiber die JForm des GefeBes ftatt, und am 3. Juli
erfolgte die leite RLejung im Unterhaus.

Dad Oberhaus follte aber wiederum den jitbifhen Angriff
abihlagen. Selbjt der Hinweisd Hes Bijhofs vou Norwid, dak die
fritbere Haltung der Mehrheit dHesd Oberhaufesd ein unglaubliher,
durd nidhtd zu vertretender Berfolgungsgeift ,gegenitber den
jitdijhen Britbern” fei, Hatte nihts u dandern vermodt., Am
17, Jult 1851 wurde die zweite Lefung ded vom Larlament verab
jhiedeten Gefees verworfen.
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um gweiten Male: David Salomons

TroBdem zum jo und jovielten PMale aufi diefe Weife amtlich
fejtgeftellt war, dap eine Sulafjung der Juden im allgemeinen und
NRothidhilds im bejonderen nidht erwiinidt fei, 30q der leBtere und
feine Freunde durdausd nidt die fich darausd ergebenden Konje-
ouenzen, namlich, feinen Sifz in der City aufzugeben.

Cinige Wocdhen vor den Creigniffen im Oberhausd Hhatte eine
Wahl im Bezirf von Greenwidh ftattgefunden. Sdhon mehrere
Tage vor dem angefeBten Termin vom 27. Juni Hatte {ich das
Geriicht verbreitet, der befannte Jude David Salomonsd wolle
nad) manden vergeblichen Lerfuden an andern Orten fidh um
diefen &iB im Parlament Dewerben. E3 war gerade die Jeit
der DParten SKdmpfe im Parlament und unmittelbar vor der
dritten, endgiiltigen Lefung. Die Offentlichfeit war daber jhon
tm allgemeinen wieder jtarf mit der Judenfrage in Aniprud
genommen. Nan war auf Seiten der Judengegner auBer fidh,
daf man anjdeinend feinen Abgeordneten der Konfervativen
Partet aufzuitellen geneigt war. JFnzwijdhen war der Nomination
Day PHerangefommen. Jteben Salomonsd fandidierten nod ein
Pir. Chamberd und Mr. Wire. CEriterer gadb unmittelbar am
Abend vor dem Wahltag zum allgemeinen Critaunen ohne erfidht-
lihe Griinde feine Bewerbung auf. Pir. Wire dagegen nahm den
fKampf mit Salomonsd auf. CEr war ed, der im Fabre 1847 nad
der erften Wahl Nothidild3 fih in einer Nede nidht genug tun
fonnte, den grofien Tag zu feiern. Aber abgefehen von diefem
LBorfall war e3 allgemein Defannt, daf er den Juden volfommen
hirig war. Die ovrganifierte Judenfdaft in London Hat ihn aus-
giebig mit Aufgaben jeder Axt befddftiat. CGinmal war er jogar
in ibrem Auftrage zur Crledigung Deftimmier Wufgaben fiiv
lingere Beit nad) Ferujalem gegangen. Unter diefen Umitdnden,
jo meint der Morning Herald, ift e3 nidht vermunderlid, daf ,er
eine Art jitdijhen Anijtriched erworben Hat“?).

PNt groBer Spannung fah man der Wahl entgegen, und man
fragte fich, o0 Salomonsd wirtlidh, wie er gefagt Hatte, fofte e3,
wad es wolle, — mit ,Hilfe ded Bierfafles und der BVBranntwein-
flajhe” gewinnen wiirde?).

So war e3 alfo feine liberrafdhung, daff Salomonsd diedmal zum
Parlament gewdhlt wurde. Die Gefamtzahl aller abgegebenen
Gtimmen lie erfennen, daf fich etwa 1500 TWahler der Stimm-
abgabe enthalten hatten. Der Morning Herald vom 17. Suli 1851
wied mit FRedt darvauf Hin, dak died gefhehen jei, weil ,beide
Sandidaten niht geniigend Widerjtand in der feindliden Ausein-
anderfeung zwifdhen Juden und ChHriften bieten”.

) Morning Hevald vom 4. u. 17. Juli 1851,
3) PMorning Herald vomr 26. JFuni 1851,
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Am Sonnabend, 28. Juni, 11 UHr, wurde das Rejultat in
Oreenmwid offentlich verfitndet. Gine grofe Penge war anwefend
und vernahm, daB Salomons 2165 Ctimmen, Wire dagegen nur
1278 Stimmen erbalten Hitte. Salomonsd jeigte fich feinen be-
geifterten Wdhlern, deven Durrarufe nidht enden wollten. Gr
ergriff das Wort und teilte jeinen fejten Cntjdlup mit, in dex
ndaditen Wode ins Parlament zu gehen. Nur miiffe er nad der
aufretbenden Wabltitiafeit einige Tage Jube Haben und aufer-
dem von der Regierung erfabren, welder Tag genehm fei, um
angefepte widhtige BVeratungen nidht durd fein Crideinen zu
ftiren,

Die Prefle der Judengegner lieh nidhts unverjudt, die Offent-
lidhfeit itber die von Salomonsd angemwandten Methoden aufzu-
fliren. Sie tadelte im iibrigen durdaus nicht die Wdhler von
Greenwid) o fehr fiir ihre Wah!, denn nadh ihrer Deinung fei e3
durdausd verjtandlid, dafs fie chen cinen richtigen Juden und nicht
den CSdatten eines Juden 3zu  ihrem Abgeordueten erforen
Hitten?),

€3 follte aber nidt fo fhnell 3u cinem Grideinen von Salomons
im Parlament fommen. Anjdeinend Hatte thn die ihm freund-
lie Negierung umgejtimmt, denn am 3. Suli teilte QLord Jobhn
Jufiell im Unterhausd mit, dafy Salomonsd von diefem Borhaben
folange Abjtand nehmen wolle, bi8 dad vor dem Oberhaus jdHwe-
bende Judengefes in der einenm oder andern Weife erledigt fei.

Spdt abends am 17. Suli wurde befannutlidh dad Judengefes
vom Houtfe of Lord3 zu Fall gebradht. Die Settungen mwaren am
ndditen Morgen voll von diefem Greignis. Wird Salomons es
wagen, nunmehr feine Drohung — ind Parlament 31t fommen
und den feit Jabren tobenden Qampf fortzufeBen —, wahrmadyen,
o fragt der Morning Herald? Die Timesd vom agleihen Tage,
anjdeinend wie immer qut unterridhtet, beantwortet dieje Jrage
wie folgt: ,E3 befteht fein Sweifel, — fie (die Juden) werden s
tun!  Jhre Lebensdfraft und Bebarelichteit wird jede Art von
Ritcdihlagen itberdamern . . “

Der Beginn der SiBung ded Unterhaufes vom 18. Juli ftand
unmittelbar bevor. Kaum BHatte der Parlamentdprafident dic
SiBung fitr erdffnet erflirt, als Salomons ploglidh in der Fitr
eridhien und ohue Bdaern auf den Sis ded Prdafidenten uidritt.
Dort angelangt, verlangte er die Abnahme der drei Gide, Gr Hat,
fie auf dad Alte Teftament ablegen zu pitrfen. Diefer Wunfd
wurde ihm gewdhrt, und man veidhte ihm ecin foldes. Die eriten
beiden Eide leiftete er ohne Sdhmwierigteiten, indem er die von dem
®ebhilfen vorgefprodhenen Worte wiederholte. Die fitr ibn fatalen
Shlufmworte ded dritten Gided erfehite er dagegen wie RothHiHild
im Jahre vorher mit den Worten: ,So mwahr mir Gott helfe.”
Unmittelbar danach lad er von einem Blatt Papier die Crildrung

) Ztandard vom 28, Juni, Morning Bojt vom 30, Juni 1851,
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vor, er fonne den SdhluBjal desd Eides of AUbjuration nidht mit
feinem ®emwiffen vereinbaren. RNadh feiner Auffajjung Habe er
nichtsdejtomweniger den gefeplichen Borausdjebungen geniigt, und ex
fei ordnungdmiBig zur Cinnahme feined SiBied beredtigt.

Dem Prafidenten mwirde von dem Gehilfen die Auslaffung der
Worte und die erfolge {iberreidhung ded von Salomonsd verlefenen
Sdriftititcfed mitgeteilt. Darauf erflarte der Prafident, ,dDer ver:
ehrliche Abgeordnete Hat die vorgefdhriebene JForm dHed Eided
auBer acht gelafien, und e3 ijt daher meine Lilidht, ihn 31 erfudhen,
fich hinter die Sdhranfe zu begeben”.

Salomond war der Entwidlung der Dinge jehr nervisd gefolgt
und wurde immer aufgeregter. Jum allgemeinen Critaunen be-
folate er nidht die Aufforderung ded Prafidenten. Nad) einigem
Bogern verlie er zwar den Plabk vor dem Tifdh de3 Prdafidenten,
feste fich aber neben den Abgeordneten Sir W. PMoledworth auf
Die Ddireft unterhalb Dder Site der Piinifter Defindliche Vank.
Sdlagartig feite ein ungeheurer Ldarm ein, vermijht mit den
Rufen ,raud” oder ,Ordnung”. Dad Getije wurde immer grifer,
al3 man Jah, daB Salomons Anjtalten madhte, 3u der Hohen Ver-
fammlung zu jpreden. Died war natitrlidy eine zweite, wohl nic
vorher in der englifdhen Gefdhichte dagewefene Durdhbredhung der
fonit {o fjtreng Defolgten Negeln de3 Haufed. Der Mnmwille der
Judengegner fannte feine Grenzen mehr. ~

CGrit nad) lanagerer Beit fonnte {ich der Prafident Jube ver-
{haffen und er forderte Salomond nodhmalsd auf, den Sibungsd-
raum i verlaffen, da ex dodh nadh den Voragdangen in leBten Jahr
wiffen miiffe, daB er den Eid of Abjuration nicht ordnungsdgemdif
abgeleqt Hatte.

Salomonsd ftand nun von jeinem &Siy auf und ging zu der
Sdranfe hinunter. Dort verharrie cr nodhmald einen Aditgenblid,
ald ob ey immer nod) zbgerte, der Aufforderung nadhzufommen.
Wieder fehte ungeheurer Tumult ein. Pan Hhorte erneut dic
Worte ,Naud” und ,.Ordnung”. Nir. JF. A Smith {hritt dann auf
ithn 3u und fithrte 1f)n hinter die Sdhrante. Canmon@ blieb aber
gwifdhen diefer und der Tiir erneut ftehen.

Sir Benjamin Hall hatte fidh inzwifdhen erheben und gab fiix
Salomond dic Erilarung ab, daB er {ich dem Erjudien ded Pra-
fidenten fitgen wolle. AL3 er dann nod cine weitere Mitteilung
fiir Salomonsd abgeben wollte, wurde exr von Sitv Frederic Thefiger
unterbroden. Diefer war aufgejprungen und bat den Prajidenten
um da3 Wort., Wieder crfolgte tofender Larm. A8 gegnerifdhe
Abgeordnete ihn zur Ordnung rufen wollten, entgegnete er, daf
er gerade zur Ordnung jpredhen wolle, ,, I Defitrhte”, {o fubr ex
mit erhobener Stimme fort, ,0aB der werte Rat3herr fich nidht den
Loridriften ded Haujesd gefiigt Hhat.” (Hurrarufe feiner Partei-
freunde) ,Er Hat fidh nidht zuriidgezogen, fondern Halt fich nod
immer innerhald ded Haujed auf. E3 ift meine Pfliht, die Auf-
merfiameeit der hohen Verjanumhinng davauf zu lenfen. (Horvt, hirt.)”
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Jept forderte der Prifident Salomonsd ermeut zum BVerlafien
ded Dden Abgeordneten allein vorbehaltemen Junenroums auf.
Salomond zlgerte aber immer nod) und ftand nad wie vor unent-
{hlofien zwifdhen der Shrante und der Tiir Hesd HDaujed. Schliep-
lig jtieg er die Stufen zur Galerie der Lord3 Hinauf und begab
{ich auf die linfe Seite der Cingangstiir. Hier verblied er in der
Rolle eines Bubhsrerd wahrend der gangen nadfolgenden Dehatte.

Nadhdem etwad mehr Rube eingetreten war, fuhr Sir Benjamin
Hall in feiner Rede fort und fragte, ob der Sronanmwalt mwegen ded
Berhaltend von Salomons Anflage erheben wolle. Der Finans-
minijter lehute eine Antwort mit Ritckfiht auf die Abmwefenheit
des Minifterprafidenten Lord Jobhu Ruifjell ab.

Nadh einigen Planfeleien zwifdhen Sudenfreunden und derven
Gegnern einigte man fih darauf, die Ausdjpracdhe iiber die An-
gelegenfeit auf Montag, 21. Juli, su vertagen.

An diefem Tage Lemerfte man unmittelbar vor Beginn der
Sigung den Juden Salomons, der Dereitd wartend hinter der
Sdranfe de3 Haufes faf. Diefer Teil Hes Haufed gehirte nicht
su dem Dden Abgeordneten allein vorbehaltenen Raum. Gine
jummende Unrube lag iiber dem ganzen Hausd. Die Sujdhauer-
plage waven itberfitllt und draufen dringte ftch die Menge, dic
feinen Plab mebr gefunden hatte. Feder barrte gefpannt der
fommenden Dinge.

Nad Crifinung des Parlaments (ad der Prafident cinen Brief
von Salomond vor, wonadh) diefer . a. dic Beridhtigung ded
Sigung8protofol(s vom Jreitag verlangte. Der Prafident lehute
da3 Criudhen Salomons ohne weitered ab. Jhm wurde binfichtlich
jeiner Cntjdeidung aud) von Ffeinem der Abgeordneten wider-
fprodhen.

Unmittelbar danad trat man in die Tagesordnung ein. A3
eviter Redner exhob fich Sir Venjamin Hall und fragte den jest
anwejenden Minifterprafidenten, b die Negierung cin Stroef-
verfahren gegen Salomonsd mwegen feinesd Berhaltensd am JFreitag
anhdangig it maden gedenfe. Lord Jobhn Ruffell verneinte dies.

Kaunmt hatte er diefe Cntiheidung verfiindet, al8 Salomons fich
in den ihm verbotenen Teil ded Haufesd Hegad und fich auf die vor-
derite BVanf fehte, die nur den Miiniftern vorbehalten war. Gin
wiiftes Gejdrei Jeht ein. 3 ithertraf an Stirfe und Dairer noch
die Sjenen vom vorhergehenden Freitag. Sofort war Sir Robert
Inglis, der BVeteran tm Kampfe qegen dic suden, wie ihn Wolf)
nennt, aufgefprungen und verfudte, zu Wort ju Ffonnmnen. Bu-
nadit verhinderte ihn der Larm und daun die tlare, den Aufruhr
iibertinende Stimme ded Prifidenten. IS ein wentg Ruhe cin-
getreten wav, forderte diefer den Suden Salomons auf, unversiig-
lih den Sibungsraum zu verlaflen. Saum batte exr geendet, als
cin neuwer unbefdreiblicger Tunmlt, vermifdht mit dem Worte
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SRausd!”, einfeste. Salomond madte jedodh nidht die gevingiten
Anijtalten, feinen Plah zu verlafjen.

Wahrend ded unaudgefepsten Rirmensd der Abgeordneten erhob
fih der Minifterprdafident von jeinem Sih. Offenbar beabiidhtigte
er 3ut fprechen, aber alles BVemithen war vergeblich. Pan [ied
ipn nidt 3u Worte fommen.

Man jah den Abgevrdneten C. %[mften dem Prdafidenten ein
Sdriftititct itberreihen und auf ibn einrveden. CErit nad) laingerer
Beit gelang es dem Prafidenten, die FRube einigermaBen wieder-
perzujtellen. JBundcdijt teilte er mit, daBy ibm der Abgevrdnete
Amitey einen Antrag itberreicht Hatte. Die Erledigung dedfelben
lehute er jedoch ab. Bundadit miifje einmal zur Ordnung ver-
handelt werden.

Sett erhob fich Cord Fohn Ruffell wiederum von jeinem Sib,
dodh aud diedmal war fein Verjud) durd dad wieder in voller
Stdarfe aufgeledte Gejhrei von vornberein zum Sdeitern ver-
urteilt. Nefignicrt nahm er wieder feinen Plah ein. Jmmer nod
fa Salomond rubig auf feinem PlaB, obwohl er etwad dngitlich
in die aufgeregten Gefidhter feiner Gegner jdaiutte, deren HRufe
S2Raud” ihm in die Ohren jdhallten.

Cudlidh erhob fidh der gans auer Fajjung geratene ehrviirdige
PBrafident, der ficherlich nie o ctwasd im englifdhen Parlament fiiv
mbalich) gehalten Hatte. Vit energijchen Handbewegungen verjundte
er ficd) Rube zu verjdaffen. Nad ciniger Jeit gelang ed ihm, und
¢r Dat um Beijtand ded Haujed und der Regierung, Salomons
binaudwerfen zu lafien. Hurrarufe und jonjtige Gejten der Bu-
ftimmung wurden wahrgenomien.

Wieder erhob {ich Lord John Nujfell, und diedmal fonnte er
fich endlidh nach langerer Zeit durdhieBen. Anjdeinend war ihm
inzwifchen dic Situation aud peinlich geworden, und zum Er-
ftaunen aller jtellte er HHchit perfonlich den Antrag, ,0aB Ratdherr
Salomonsd {idh nunmehr zuriictzichen jolle”. Beifall3geidhrei bei
den Judengegnern!

Sir Rodert Fnalis fprang auf und unteritiibte den Antrag.
Sideriid) war e3 dad erftemal, daf diefe Deiden Gegner in der
Sudenfrage ujammengingen.

Ehenin {dhnell fam aber von der andern Seite ded Haujesd der
Antrag von dem WUbgceordneten Odborune, Salomonsd ordmings-
gemdBe Bulafjung anziterfennen und ihm die Cinnahme feined
Sited 3 geftatten. Sein Untrag wurde von PVir. Amitey befiir-
wortet. Neuer Léarm fehte ein und unter dauernden Unter-
Dredhungen verjudhte leBterer feine Haltung zu  Dbegriinden.
Wahrenddeffen Hatte der Vrafident alle Mithe, Fremde — fiher-
[idh Juden darunter —, die in den privilegierten Teil ded Haujesd
einzudringen verjudten, Hinaudwerfen zu laffen. €3 war eine
beillofe Vermwirrung.

Endlich Deendete der Abgeorduete Amitey jeine Ausfiihrungen
und bat zundadit um Lertagung, Salomonsd jaB nodh imumer auf
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feinem Plah., Man [dritt zur Abjtimmung ded Antraged von
Amitey, der mit erdriickender Mebhrheit abgelehnt wurde.

Bu dem griten Cntfegen und Unmwillen ded iibermwiegenden
Teiled Ded Paujed muhte man fejtitellen, da Salomonsd die An-
maBung befefien Hatte, mit abzuftimmen. Died war ausd zweier-
let Griinden gegen die althergebradhte Ordnung. Cinmal war
thm gerade von dem Prafidenten flargemadht worden, er Habe
itberhaupt fein Redt, im Haufe zu fiBen, gejdhweige denn abzu-
ftimmen. Bum andern Dbeteiligten fich Abgeordnete niemald an
Cntidhliepungen in eigenen Angelegenheiten.

Der Ldrm dauerte indeffen faft ohne Unterbredhung an. Audh
die Bujdauer Dbeteiligten fich in nie dagewefenem Mage. Der
Prafident liep dabher durdh) Beamte die Galerien rdaumen.

Cr wollte fo fdhnell wie miglich itber den Antrag von O3borne,
wonad) Salomonsd mit NRedt feinen SiB eingenommen Habe, ab-
ftimmen lajfen. Sein Vorhaben mwurde von einem Abgeordueten
unterbrodhen, der dazu Ausfithrungen madhen wollte. LVarmender
BWiderfprud erhob fidh bei der Mehrheit der Abgeordneten. Tat-
{achlich follte e3 noh lange nidht jur Abftimmung fommen. Riel-
mebhr wurden noch langatmige Neden unter fortdaterndem Gefdhrei
gehalten. Wie fdhon oft, wurde dad Jiir und Wider der Griinde
fitr eine Sulafijung der Juden erdrtert. €3 verdient eigentlich nur
cine Bemerfung ded Abgeordneten Bright Crwdahnung, wonad
aud) die Konigin Viftoria dringend die Crledigung der JFrage zu-
guniten der Juden Herbeijehnte.

Cndlich nabte die Abftimmung iitber den Antrag Heran. 1n-
mittelbar davor lief Salomons, der fidh nodh immer im Naum
befand, durdh den Abgeordneten J. A. Smith mitteilen, daf er dies-
mal Dbei der ibn angehenden Abftimmung den Saal verlajfen
witrde, fidh jedod) jede Cutidheidung fitr die nadhfolgenden Greig-
niffe vorbehalten miiffe. Nad) Verfiindung diefed Cutidhlufjes
ftand Salomond auf, verbeugte fih gegeniiber dem Prifidenten
und verliep den SiBungdraum. Mit einer erheblichen IMchrheit
wurde der Antrag von O3borne abaelehnt.

Saum war die AbftHimmung voriiber, ald Salomonsd unter dem
Protejtgeidret feiner Gegner im Hausd exjdhien und feinen fritheren
Sip auf der Minifterbanf einnahm.

Wieder ftellte der Abgeordnete Amitey den Antrag auf Ver-
tagung. Bum allgemeinen Critaunen mwiderfprah Lord Sohn
NRuffell aufs energifdite. PIoslich meldete fih Salomons felbit
sum Wort. CEin ungeheured Gefdrei feBte ein, und erft nad
langerer Beit fonnte Salomons mit feiner Stimme durddringen.
Smmer und immer 1ieder wurde ihm ,RNausl? aigerufen.
Shlieplidh vermodte man jtitcweife feine Rede 3u verjtehen, und
man Dirte ibn auseinanderfeien, daB feine Haltung nidt auf
Rejpeftliofigfeit gegeniiber dem Prafidenten suritczufithren fet,
vielmehr wolle er durd jein BVerhalten nur feine Redte ver-
tetdigen, die ihm nad feincr Anfidht zuftiinden.
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Weitere Jeden anderer Abgeordneter folgten. Die Abjtimmung
ergab, daB Ddie Ptehrheit den Wertagungdantrag von Amitey
ablehnte. Unmittelbar danad) lieB der Prafident iiber den {dhon
fritber geftellten ntrag Lord Jobhn Ruijeld abitimmen, wonad
GSalomons den SiBungsjaal zu verlajjen Hatte. CEine erdriicdende
Mehrheit mwurde hierfiir gefunden.

Salomong hatte fich wiederum nidht gejheut, bei beiden Gelegen-
Deiten feine Stimme mit abjugeben.

Daraufhin jtellte der Prafident nodmals fejt, ,0ap dasd ehren-
werte Nitglied fitr Greenwidh die Entidheidung ded3 Haujesd gehort
Habe und er nun der Hoffnung Ausdrud gebe, daB Salomons
endlich bereit jei, 3u gehorcdhen”.

yRatdherr Salomonsd”, jo fteht wirtlich in den Parlawments:-
berichten zu lefen, ,blied nadh wie vor auf feinem Sis. Der Prdfi-
dent befabhl daraufhin dem Sergeant of Arm3 — dem dienfttuenden
Wadhtmeifter —, Salomons Hinter die Sdhranfe zu fithren.

Daraufhin legte der Sergeant of Arms feine Hand auf die
Sdhulter Salomond und fithrte ihn Hinter die Shranfe.”

Per Jude Salomond Hhat ed3 alfo joweit fommen [affen, dap
man ibn mit Gemwalt entfernte — nur cin Jude fonnte eine joldhe
Haltung wiahrend der ganjen Daucr der BVerhandlung einnehmen!
Die bi3 jpat in die Nadht dauernde Siung flang dann u. a. Wit
der Anfrage eined Abgeordncten ausd, ob nun die NRegieriiug
endlich geneigt jei, Anflage gegen Salomonsd i erheben. Der
Peinifterprdafident antwortete darauf: ,Nadh meiner Anfidht fann
a3 ehrenwerte IMitglied fitr Greenwid, falld ¢3 eine geridhtliche
LVerfolgung der Angelegenheit wiinjdt, eine Privatperjon finden,
Die ein Diedbeziigliches Lerfahren in Gang bringt.” Aljo nodhurals
eine glatte Abfage eincr Hffentlichen Strafverfolgunag.

Ptan einigte fich dann wegen der vorgeriidten Stunde, die Frage
auf die moraige Siung, 5 Uhr, 31 vertagemn.

Am ndaditen Tag, dem 22, Juli, wurde dann nodmalsd redht aus-
fithrlich itber den gangen BVorfall big in die finfende Nadt ge-
fprodien. Salomonsd war aud anwejend — aber diedmal jaff cx
auf der vorderiten Banf der Galerie, die gewdhnlidh von den FPeers
eingenommen iurde.

Nad vielem Hin und Her fam e3 su einer erneuten Vertagung.

Am 28. Juli wurden die Verhandlungen wieder aufgenommen.
Bei BVeginn der Siung verlad der Brdfident einen BVrief von
Salomond vom 25. Juli. Hierin teilte leBterer mit, dapy bereits
amet Qlagen gegen ihn wegen jeined Verhaltensd im Parlament
angejtrengt feien. Dann fuhr man fort, fih mit dem Vittgejuch
von ®reenmwidh vom 25. Juli zu bejddftigen. Hiernad jollte den
Wahlern diefed Orted die Gunijt gewdhrt werden, durd cinen
Suriften vor dem Varlament ihr Redht nadweifen zu laffen, dah
fie 31t ibrem Abgeordneten wahlen fonnten, wen fie wollten.
®leidhzeitig (ag ein Antrag eined Teild der Wahler der City vor,
Rothjhild die Ginnahme feined SiBesd ju erlauben und bei den
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diesbesitglichen Beratungen ebenfalld einen anerfannten Juriften
suguziehen. Man fieht, die Sufammenarbeit devr Dbeiden jitdifhen
Wahlbezirfe flappte auBerordentlid) qut.

Beide Gefude wurden verfdhieden behandelt. Cin Gingehen auj
die darin geduBerten Wiinidhe mwurde jedoch) nad) BHeftigen Aus-
einanderfeBungen mit grofer Mehrheit abgelehnt. Auch ein An-
trag, den Gid of Abjuration zu andern, wurde mit ciner Miehrheit
von 38 Stimmen vermworfen. Der urfpriinglidhe Antrag, Salomons
jet vor ordnungdmaipiger Ablegung des Gides of Abjuration nidht
gur  Cinnabme feinesd Sises beredbtigt, wurde mit 1923 aU
68 Stimmen angenommen.

Jeder Lefer wird guftimnten, dafy dies der bisHer bartnacigite
und lingite Angriff der Suden gewefen mwar,

Die Tetlnahme Salomonsd an den Sisungen follte fiir iGn nod
ein geridhtliches Nadhipiel baben. &3 bejtand ein ®cfes aus der
Regierungsjeit Stintg Georgs 1., wonad crheblidhe Strafen fiir
folche Sumwiderhandlungen feftgefebt waren. Sp Batte Derjenige,
der fidh gegen dicfes ®ejes verging, fitr jeden Sall der Suwider-
bandlung £ 500— 3u gablen. Ferner mwurde thm u. a. da3 Redt
abgefproden, Lormund von Minderjahrigen zu fein, o daf erx
jeine eigenen Qinder nidht rechtdwirtfam vertreten fonnte, Auper-
dem vermodte er feinen geridhtlichen Sdu gegen CGigentums-
verleBungen 3u beanfprudien, nody Hatte er Dei BWegnahme von
Lermigensititcken das Slageredht auf Herausdgabe der entmwendeten
Gegenftande. Endlidh war er auBerjtande, ein Amt ju befleiden
und an Wahlen teilzunehmen. Gin redt8fraftig Verurieilter ftand
alfo nodh weit {hledhter da alad in heutigen Beiten, wenn jemandem
die Ditrgerlichen Chrenredite abgelprodien jind. Die Folgen fiir
Salomon3 waren alfo im Falle einer Berurteilung auBerordent-
lich {hwer.

Da die Regierung aus nidht Gffentlich befannten Griinden fein
Berfahren gegen Salomons auf Grund dicfes Gefezes eingeleitet
batte, flagten zwei Privatverionen getrennt voneinander gegen
diefen und baten um Anwendung des Gefeses. Cine der Klagen
wurde — wabhrideinlich im Cinverjtindnis der Parteien — 3uriict-
genommen. Die jweite wurde dagegen unter dem Rubrum Piiller
gegen Salomonsd bei dem Shasfammergeridt anbingig.

Am 9. Degember 1851 fand die crite Verhanudlung ftatt. Dic
Ridter beftanden aua BVerufs- und Latenridhtern. JNad furjer
Berhandlung bHefhlof man, dic Angelegenheit in Anbetradit der
Widtigleit der JFrage dem Plenum zur Cntideidung vorzulegen.

Am 26, und 28, Sanuar 1852 fand die Berhandlung ftatt.
Salomons Hatte nicht weniger al3 dret BVarrifter su jeiner Ber-
teidigung aufgeboten. Unter ibnen befand fih aud jein Raffe-
genoffe Auguitud Goldjmid. Jm Qaufe der Berhandlung lieh der
Kliger im Cinverftindnid mit dem Beflagten zwei Fille von
Suwiderhandlungen fallen und dic Berhandlung wurde - angeb-

76



lih sur Vereinfadhung ded BVerfahrend — nur auf einen Bor-
fall befdhrantt.

Salomond verteidigte fich indbefondere damit, dak er nadh feiner
Anjicht ermdadhtigt gewejen fjei, fih mwdhrend der Debaite im
Sisungsdiaal aufzubalten und jogar abzujtimmen, da er die GCide,
jomweit thre wefentlidhen Beftandteile in Jrage Famen, geleijtet
hatte. Die SchluPBworte ,bei dem treuen Glauben eined Chrijten”
feien fein mwefentlicher Beftandteil des Cides, und e3 fei daher
unerheblich, ob er diefe Worte ausdgelafien Habe nder nidht. Auper-
dem fei dad Gefets besitglich des Eides ob Abjuration nicdht mehr
in Sraft. Cndlich fei ibm durch Hejondered Gejes ausd dem Sahre
1838 erlaubt worden, den Eid in der von ihm abgegebenen Form
aut leiften.

Die Offentlidhfeit nahm an den Verhandlungen erheblidhen
Anteil. Bur allgemeinen Nberrafdhung wurde nad) ldngeren Ber-
pandlungen entgegen der englifden {ibung nidht unmittelbar nad
Abjhlup der SibBung oder am folgenden Tage dad Urteil ver-
Fiindet, fondern der VorfiBende teilte mit, daf in Anbetracht der
Groke und der Sdhwierigteit der Streitfrage esd ,fiir das Geridht
notwendig fei, fich mit der Redtsfindung Jeit zu laffen”. Der
Bertitmdungstermin witrde nodh mitgeteilt werdend).

PDtan jollte jedodh) nodh redht lange Beit auf da3 Urteil warten.
Crit am 19. April wurde ¢3 verfiindet, und war auunguniten
Salomons. Danad) wurde er nidht nur zur Geldjtrafe von
£ 500,— verurteilt, fondern gleichzeitiq troten aucy die oben
erwibhnten ftrengen Strafen, wie 3. B, Nidtbefleidung von Hmtern
ufm., ein.

Salomonsd legte gegen diefed Urteil Verufung ein, die im
Jabre 1853 wvor dem Gourt of Grdhequer GChamber verhandelt
wurde, Dad Redtdmittel wurde einftimmig ald unbegriindet
erflart und damit dad Urteil der erjten Jnftany aunfredterhalten.
Der damalige Chief Juftice, LQord Campbell, ein audgeiprodener
Sudenfreund, hatte den BVorfiB gefithrt. Aud er Hatte fich nicht
dem CStandpunftt ded Gerihtsd erjter Juftans veridliegen fonnen.
an feinen Ausfithbrungen verfdumte er aber nidht, 3u Detonen,
bafy er den JNedt8zuftand fehHr bedauerte und dem Wunjdh Aus-
druc gab, dap dicfer durd cine dnderung der Gejese suguniten
ber Juden aufgegeben werden follte’). DMan verjteht diefe Haltung
von Bord Campbell um o eher, wenn man aud feinem eigenen
PMunde im HYouje of Lords hiort, daf er jtols darauf jei, Salomons
feinen Freund nennen ju diirfen.

Sm Jahre 1854 reihte Salomons einen Writ of Error — eine
Art Revifion — beim Houfe of Lords al3 lehite gerichtliche Inftany
ein. €3 follte daritber jedodh) nidht aldbald zur Verhandlung
fommen. Weder im Fahre 1855 nod im Jahre 1856 fiel eine Gnt-
jhetdung. Am 21, Juli 1857 fragte Qord Camplbell im Houje of

) Timed vom 27. u. 29. Januar. %orniﬁg Hervald vom 27. u. 29. Januar 1852.
6) $Henriqued: S. 276,
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Lord3 an, ob und gegebenenfalld mwann itber die Revifion ver-
bandelt werden folte. Cine Cntiheidung fei mehr ald dringend
notwendig, da fidh bi8 in die lehte Beit Hinein die Hffentlichfeit
mit der judenfeindliden Haltung der Mehrheit der Qorda ein-
verjtanden erflart Hatte. JehBt fei allerdingsd eine TWandlung feit-
guitellen, bejondersd in den fritheren judenfeindlichen fonjervativen
Sreifen. Diefe Bemerfung ded Judenfreundes it febr intereffant,
da alip nad) Jeiner Meinung Has BVolf Hid mindeftens Juli 1857
gegen die Juden gewefen fei. Lord Campbell verlangte in feinen
weiteren Ausdfithrungen jobald wie moglich Crledigung ded Falles
Miller gegen Salomonsd. Der Lordfanjzler antwortete thm dar-
auf, daB es im Belieben der Parteien ldge, 0b verhandelt werden
jollte oder nidht. Die Parteien Hitten aber bidlang iiberein-
ftimmend um Lertagung gebeten — fo jei erft fiirzlich vom
15. Junt auf den 15. Augujt vertagt worden.

Wir werden und ervinnern, daB da3 auffehenerregende lirteil
erfter Injtans am 19, April 1852 verfitndet worden ift. Damit war
bi8 zur Aufhebung diefed Urteild dic gefamte Criftens Salomons
in Frage geftellt, da er damit eine nod) jhlechtere Redtditellung
erhielt al8 heute ein entmiindigter Volljdhriger. €3 hiek daber,
Nettungdmainahmen fitr ihn zu treffen.

Bereitd am 4. Mai, alfo nur mwei Wodhen fpdter, Hradte Lord
Londhurit einen GejeBedentourf ein. Hiernadh follte da3 Gefess,
wonad Salomonsd verurteilt war, aufgehoben und ein neued vor-
abjchiedet werden. Jn diefem Falle folle lediglich Geldftrafe Fitx
derartige Suwiderhandlungen angedroht werden, nidht dagegen die
andern einfjdneidenden Nachteile fiir einen Verurteilten.

Der Antrag von Lord Lyndhurft mitrde jehr warm von Lord
Campbell unterjtiit, da die Strafe ded alten Gejesed, eine ShHande
De3 Jeitalters, in dem wir lebten, und Uberbleibfel Harbarijher
LBorurteile fritherer Jeiten fei”.

Bu diefer Zeit war fiir furze Dauer eine fonjervative Regierung
unter Fithrung von Lord Derby am Ruder. E3 ift geradezu cine
Sronie ded Sdicials, day leBterer, der fich bid dabhin immer gegen
die Juden audgejprocdhen hatte, ald Fithrer ciner fonjervativen
RNegierung diefen Antrag unterjtiiBte. Darvan danderte aud fein
Cinwand nidhts, dap er nod eine Ritdipracdhe mit den andern IPMit-
gliedern De3 Rabinettd Dalten miifie. Jtadhdem Lord Campbell
noch gebeten DHatte, da8 Gefes ritdmwirfend vom 1. Fanuar 1851
gelten zu lajjen, wiurde der GefeBentwurf in erfter Lefung ange-
nommen. BVereitd am 7. und 17. Mai erfolgten die Heiden nod
notwendigen Lejungen im Oberhaus.

Die erften beiden Lefungen im Unterhausd mwurden ohne Debattfe
angenommen, Die dritte Lejung verfudte man o jpat in dex
Nadht vorzunehmen, daf feiner mehr ein JIntereffe dafiir auf-
Dringen wiirde. Cin Abgeordneter erhob jedodh Protejt gegen ein
{olhed Verfahren. Mr. Newdegate {hiok {ich ihur an und gadb jeine
Abjicht fund, gegen Dden Antrag zu ftimmen. ,Mr. Salomons
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Habe”, fo fiithrt exr aus, ,das Rijifo, fich ftrafbar zu maden, mit
offenen Augen und in viliger Kenntnisd der Folgen auf {idh ge-
nommen.” Endlid) entidhHloB man fich dann, wegen der vorgeriickten
Stunde auf den 21. Juni zu vertagei.

Bei BVeginn diejer SiBung erhod {ich Mr. Newbdegate abermals
und mwandte fidh energifch aqegen dad neue Gefes. ,Nad) jeiner
Anjicht jei ed flar, daP die Klage von Wir. Miller gegen Salomons
ein abgefartete3 Spiel fei. Jm itbrigen mige ja jeder BHier im
Hauje Nadt fiir Nadt ohne Beftrafung abftimmen.” Am ShHlup
ftellt ex den Anirag, dic Behandlung des Gefessed um drei Monate
31t vertagen. Died fam praftifh einem Ubmweilungdantrag gleid.
Mr. Roundell Palmer, ein anderer Abgeordneter, erinnerte dann
Pr. Rewdegate daran, dafy der GefeBentwuri dod) von einem
fonfervativen Abgeordneten cingebradt jei. JNemwdegate verftand
diefen Appell an feine Pilicht ald fonjervativer Abgeordneter und
an jein damit verbundenesd Solidaritatsgefiihl gegenitber feiner
Vartei. Cr nahm daher, fidhtlich febr widerwillig, den Antrag
suritd. Die BVerabidiedung ded GefeBes erfolgte darauf ohnue
Sdhwierigfeiten.

Da das Gefels ausdritcdlich vitwirfend in Qraft getreten war?),
galt dad gegen Salomons gefdallte Urteil nur mit der MaBgabe,
daB die Geldftrafe allein zur Wmwendung fam. Wir jehen, wasd
i den Tagen von Sampjon Gideon miglid war, galt erft redht
bundert Jahre fpdter. Cinen Hefleren Beweid fitr die Judenhirig-
feit der damals fithrenden englifhen Kreife fann e3 wohl faum
geben.

) Statuted of the United Lingdom, BVI. 92, S. 107,
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Meuer Kampf im Parlament

Gegen die Cmanzipation Hatten fih mithin die gefeBgebenden
Korperidaften und fogar dic villig unparteiifdhe Redbtipredhung
gejtellt. Auch die Offentlidhfeit war nadh wie vor gegen die Suden.
€3 it wirflih vermunderlih, dah tros allem die jitdijhen Be-
ftrebungen erneut einfesten, um mit Hilfe ifrer madtigen Gonner
sum Jiele zu fommen. Bald follten neue Angriffe erfolgen. Sn-
gwifhen war dad Rabinett von Lord Derby von demjenigen Lord
Aberdeensd abgelsit worden. Lord Fohn Ruiffell war darin Aufen-
minijter und als joldher reidhte er im Februar 1853 einen Antrag
im Parlament ein. Hiernad {ollte ein Komitee gebildet werden
mit der Aufgabe, in eine BVehandlung und Klarung der Jrage der
jitdifchen Bejdranfungen cinjutveten. ’

Nady der Debatte fand die Abftimmung jtatt, dic fnapp 3u-
guniten des Antragitellerd mit 234 zu 205 Stimmen ausdfiel.

Die Audarbeitung ded Gejehes wurde danad einer Sommiifion
iibertragen. Bereitd am 1. Pdrs 1853 fand die erfte und am
11. Mat 1853 die zweite Lejung jtatt. Wiederum fam ed Hei der
leteren aut interejfanten, aber audy erregtén Audeinanderfebungen
gwijden den Deiden entgegengefeBten Ridtungen. Die Suden-
gegner mwurden zunddit von dem Abgeordneten Sir JFrederid
Thejiger und Pr. B. Osborne vertreten, Criterer wied nod-
mald darauf hin, dah den Juden ald befonderer Nation Feine
Sige im Parloment gewdhrt werden fonnten. Lefsterer glaubte
nidht verfdmweigen zu diirfen, daB die Juden Dereitd unter
Crommwell unangebradte Wiinfdhe gehHabt hatten. Der Abgevrdnete
Mr. Drummond warnte davor, daf ,fidh die Juden {hon auf die
Jeiten freuten, in denen fjic auf den Anderdglaubigen Gerum-
trampeln finnten wie auf die Ajdhe unter ihren FiiBen. Sic
madten fich nidht viel ausd Prinzipien, aber um o mehr aus
Binfen”.

p3mwar feien fie alle auf Gedeih und Verderd miteinander ver-
bunden, aber thr Mittelpuntt, um den fich alled drehe, fei die
Birie, und der Talidman, der fie beherride, fei nicht ,dasd Credo,
jondern ,Der Kredit’. €3 gdbe nidht mehr das Wort Credo. Nie-
mand fagte mehr Credo, d.5. idh glaube an ectwas, fondern nur
nodh dad Wort Kredit, d.h. er glaubte jemandem andered. Die
jept au vertretende Gefeedvorlage fei aud diefer Ginftellung
geboren!). Der Pobel von London Habe cinen Juden gewdbhlt.
Dies fet aus verjdhiedenen Griinden gefdehen, teild ausd dem Hang
der reinen Sdadendverurfadung, teild aud MiBadtung dem
Unterhausd gegeniiber, und endlich, weil fie den FWunidh Hhatten,
pem Ghriftentum einen Sdlag ind Gefidht su verfeben.”

1) Die Feinheit ded englifhen Texted fann nidht ganj in der {iberfebung mwieder:
gegeben werden. Er lautet: “True we were still bound together. But our
centre was the stock-exchange and the talisman, which governed us, was
not ‘Credo‘, but ‘credit’. It is not credo, — no one savs T believe in
anything, — but credit: he believes some one else . . .°
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Der fitr den Antrag jprechende Abgeordnete Herbert madht den
Sudengegnern Vorwiirfe itber ihre Veweisdfithrung, die Juden
jeten eine gefonderte Nation und mit jhledhten Cigenfdhaften aus-
aejtattet.

SWenn man daher”, {o madt er geltend, ,fortwdahrend von einer
angeborenen Nationalitat der Juden und ihrer Rafje jpridht, io
fonne man aber doch nicht einen getauften Juden zulajfen. Seine
Raffe, fein Uriprung und fein Blut feien dadfelbe. Auf Grund
welden Pringips erlaube man dann einem getauften Juden jdhon
feit mehrerven Fabhren im Parlament zu fiben. €3 fei leider nidt
su leugnen, dafy die Fuden eine getrennte Nation im Staate jeien,
aber daran feien die Cuglander fjelber {chuld, da fjie fie tmmer
{ecblecht Depandelt Hatten.”

Diefe lepteren Ausfithrungen find fehr interejfant, da hier nadh
unferen heutigen Anjdhauungen tatjadhlich ein Wideriprud in dex
Beweisfithrung der Judengegner zu erfennen ijt

Die Debatte 3og ich zwei Tage und wei Nddte hin., Vet der Ab-
ftimmung in der zweiten Lefjung blieben die Judenfreunde mit
einer Mehrheit von 41 Stimmen Sieger. Die Jlegierung nabhm,
wie bereitd friiber, fiir die dritte Lejung Jufludt zu einem
tupifd parlamentarijhen Vandver, {dhnell und reibunagsdlnsd dasd
Gefes 3u verabjdhieden. Unmittelbar vor Oftern jeite jie ploBlich
die Beratung eines GejeBes von der Tagedordnung ab und bradte
itberrajhendermeife dad Judengejes vor dad Parlament. Die
Piehrzahl der Abgeordneten und wahrideinlich vor allem Dder
Judengegner war bereitd in die Ojterferien gegangen. Aber die
wenigen Abgeordneten im Hauje verwahrten fih iemlidh ein-
miitig gegen eine jvldhe Taftif der Negierung., Jnsbejondere der
energifche Protejt desd Abgeordneten Vanjittard wveranlappte die
Negierung, von der dritten Lejung an diefem Tage Abjtand zu
nehuren.

Am 15. April 1853 fam e3 zur dritten Lefung. Entgegen den
gewihnlidhen Verhandlungen ded Parlamentd fanden erneut lange
und Peftige Augeinanderjepungen jtatt. Der AUbgeordnete Brice
bradhte zum Ausdruc, dap die Regierung niemald eine jolde
Stellungnahme in diefer Frage zu zeigen gewagt Haben 1wiirde,
wenn nod) der Herzog von Wellington am Leben gewefen wdre.

Jm weiteren Verlauf der Debatte ift ein Vortrag mit NRitciicht
auf derzeitige Vorfialle in Paldjtina fehr interejjant. €3 Handelte
fich um den Abgeordneten Kirf, der zugunijten des dubenge]ege%
wie folgt Stellung nabhur:

San folle nidht die Worte Gotted bei der Wahl Abrahams aIso
Ahnpherrn der Juden vergeffen: ,Jh will jegnen, die eucdh jegnen,
und verfluden, die eudd verflucdhen... €3 fei ipm befannt, daB
die Juden mit Hilfe von Cngland in iHr Stammland Furiid-
sufommen Hofften. Gr unterjtiibe dieje Vefjtrebungen. Pitan {jolle
alled verjudhen, fie ind Deilige Land zuviizubringen, damit die
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Cnglinder die beften Jreunde der Juden feien. Denn die Freund-
{haft mit einem folden mwiedeverftandenen BVolfe wiirde fitr die
englifche FRation von groBtem Vorteil jein. Man folle den Suden
nidht etwa nur den VBefis von Paldftina ausd den Beiten Davida
und Salomons veridaffen, fondern das gange Land, dad ihnen
einftmals veriproden jei, namlih da3 Gebict in feiner ganzen
Ausdehnung zwifden dem Cuphrat und Nil und vom MWittelmeer
sgum Jndifhen Ozean. Sened Land, weldhed in den Befib der
Juden gelangte, wiirde das reidhite und erftrebendmwertefte werden.
C3 wiirde einen Teil dHes Seeweged von Grofbritannien nach
feinen Kolonien und Aujtralien bilden. Die Suden wiirden aber
tm Befibe diefed Landes unzweifelhaft zu einer der widtigiten
Nationen der Crde mwerden. Daber miifle man die Juden fitr
Cngland verpflicdhten, und sunddit vor allem einmal die Gefehes-
vorlage annehnien...”

€3 it mindeftend Hemerfensdmwenrt, daly fih Dereitd im Jahre
1853 ein englifder Abgeordueter fiir die NitcEgabe Paldjtinad und
Buteilung grigerer Landermaifen an die Suden audiprad.

Am Shlup der Debatte nahm nodmald Sir Robert Peel 3u
den gejamten Lorgingen mwie folgt Stellung:

»E8 gibt zweierlei Riinder in Curopa, eind, wo den Suden
Bejdranfungen aufgezwungen werden, und eind, wo fie villige
Gleidhberedhtiqung geniefen. Mian mige ihm geftatten, fich erft
mit dem einen, Sann mit demm anderen su bejddftigen. €3 fei
gerade die Nadhridht itber ein vom Jaren von Nupland erlaffenesd
Gefep eingegangen, wonad) den dortigen Juden die Vertretung
dhriftlicher Gefdhdftd= und Handeldhiujer verboten fei. Ceiner
PVeinung nad wire dad Verhalten von Bar Nifolausd nidt zu
bemdngeln. Aber angenonmmen, s fei doch der Jall: wolle man
fich einen Augendblict im eigenen Lande umiehen. Hier fehen wir
Die audgedehnteijte Handeldgemeinidhaft der Welt, die einen Teil
threr politifden Redte einem wohlhabenden Biirger der jitdifchen
Nafle anvertraut — einer Art ®oliath. Cr wifle natitrlich, dak
die City von London, verfafjungdmapig gefprodhen, wiphlen fonne,
wen fie wolle, BVielleiht erinnere man fich aber nod daran, dak
sur Seit Georg3 IL und Georgsd III. der Wahlfreis von Sudbury
bffentlich zum LBerfauf an den Meiftbietenden angeboten mwurde.
Dennod witrde man ihn nie davon itbereugen fonnen, dab
Handel, Gewerbe und Cinflup der City von London verniinftiger-
weife diefem Herrn de NothHihild anvertraut werden fonnten. Gr
besweifele e3 aufserordentlich, ob ¢3 gelingen wiirde, das englifhe
Bolf davon zu iiberzeugen, daf die BVefugniffe ded Vertretersd der
City von London, die folange dad BVollwerf der Sreibeit gemwefen
ijt, einem bHiterreidifden Genervalfonful, dem wohlhabenden Ver-
treter einer Degiiterten Jamilie, itbertragen werden follten, die
fiher mehr al3 irgendeine andere damilie in der Welt dafiir
getan Ddtte, die Freiheit u fnebeln und zu erftiden. Cr {ei einer
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derjenigen, die die WUnijidht vertreten, dah die City von London
purd) einen grofen politifdhen Charafter reprafentiert mwerden
jolfe. €t glaube niht, daf3 die City eine flitgere Wahl al3d bdie
0e3 ihm gegeniiberiiBenden edlen Lords hatte treffen fonnen...
Tagegen zogerte er nicht 3u Hehaupten, dah die Wahl Nothidhilds
ald Vertreter des wirtidaftlichen Cinflufjed der City von London
fetner Picinung nadh der gripte Schandflet auf ChHarafter und
Chrbarteit der City fei. (NRufe: Oho!) Er jage ,jeiner Pteinung
nad* und wiederhole es. (Gelacdhter.) Fawobhl, jeiner Pleinung
nad) war ed ein grofier Sdhandflet fiir den Charafter und die
Ehrenhaftigfeit von Handel und Wirtjhaft in der City von
Qondon, eine folde Wah! gemaddht zu Haben.”

,2Und nun wolle er fich dem anderen von ihm erwdbhnten Fall
sumwenden, wo den Juden villige Gleichberedtigung zugejtanden
worden fei. Jm Staate ded Pringen von Weiningen Hatte man
den Juden reftioje Gleichberedhtigung bewilligt. Und wad jet die
Folge davon gewefen? Diefer pringliche OHerridher fjet {iber-
fhwemmt worden mit Bittgejudhen feiner Untertanen, die thn be-
fbworen, dem entgegenzutreten, mwad feine Vertreter Dewilligt
hatten. Cr wiffe nidt, 0b dad Hausd daran intereffiert fei 3u Hiiren,
wed darauf gejdalh; aber wad — frage er — wiirde aud den Bitt-
gejudhen unjered Landed3? Cr DHatte fejtgejtellt, da Gejudhe mit
85 000 Unteridriften gegen dad Gefess nad) defien zweiter Lefung
beim Uuterhausd eingegangen jeien. Soldhe Gejuche, behaupte er,
hatten gripten njprudy auf Veriidiidhtigung. Wie viele olhe
Gefudhe lagen denn von der anderen Seite vor? JIn der Tat nur
fehr wenige. Aber in AUnbetradht der SHauptpunfte ded Falled
wolle er je ein Gefudh zugunjten der Juden und eined zu ihren
Ungunijten Herausnchmen, und zwar da3d Gejud der Korporation
der Gity von London dafitir, und dadjenige der Univerfitdt Oxford
Dagegen. Das erjtere fei von der ,Timesd', dem anerfannten Organ
der dffentlichen Meinung, ald ,vom Standal und der Plage dexr Pte-
tropole’, dad letere dagegen ald ,von der gelehrtejten und aufge-
flartejten Gemeinjdaft ded Jmperiums‘ fommend bezeidhnet wor-
den...” Trop aller Anftrengungen der Judengegner mwurde dad
Gefes mit einer WehrHeit von 288 zu 230 Stimmen angenomuen.

Das vom Parlament verabidiedete Gefes ging wie gewdhulid
an dad Houfe of Lords. Die Judenfreunde fonnten diedmal die
Crmwartung Hegen, aucdh) dort cine Mehrheit zu finden. Der zu
diefer Beit amtievende Minifterprdfident war der Graf von
Aberdeen, Jn fritberen Jabhren Hatte er ald Mitglied Ded Ober=
haufed gegen die jeweiligen Judengefee gejftimmt. Da er nun
felbit dad Gefes vor dad Hausd der Lord3 bradte, Hoffte man, dap
feine dortigen perjonlichen Anhinger feinem Veijpiel folgen und
fih fitr die Annahme ausdjpredhen wiirden. Died hitte ausdgereicht,
um endlidh dad Gefes durdhzubringen. Dasd Oberhausd fprad fidh
nad lingeren Verhandlungen wieder mit 164 zu 115 Stimmen
gegen dad Gefe aus.
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€3 ift aud) Hier intereflant, die Haltung der Prefie Heider Rid-
tungen fennenzulernen. Die ,Times” hat eine faum verjtandlidhe
Anficht itber die wahren Gritnde der Judengegner?). Danach ift
namlid)y ,der wahre und eingige Grund der Oppofition auf
Neligiondgriinde suritdaufitbren”. Anfdeinend Hat die pTimes”
nidht3 von den Reden derer um Newdegate gehisrt. Denn diefe
Datten bei weitem nidht nur NeligionSgriinde fiir ihre Stellung-
nabhme, wie wir vernommen haben. Jtur einmal Hejdhiftigt {ich die
pxinted” mit der Behauptung der Gegenjeite, die Juden feien
international, Sie meint, DaB die Cnglander eigentlich mehr qus-
wandern als die Juden und feiner behaupte, die Engliander feien
international®). Man fieht, eine unfaire Audeinanderiebung mit
der JFrage, da der Cnglander ja fait audidliclich in jeine eigenen
Kolonien audmwandert und ea fich damit um einen ganz anderen
Borgang Handelt ald bHei den Suden.

Die ,Morning Poit“) ijt darither entritftet, dafy die Judenfrage
immer und immer wieder auf dem Programm Hes Parlaments
fteht. Die alleinige Urfache bierfiir fei, da RNothihild mit aller
Gewalt ind Parlament einztehen wolle und die Regierung ihn
bierbei unteritiite.

»Wenn irgendein fleiner Mann, wie Herr Mofes, Verfdaufer
von neuen Kleidern, oder Mr. Fjaacs, BVerfaufer von alten, auf
Grund feiner RNedhte al3 englifder Biirger etnen Sif im Parla-
ment verlangt Hatte, wiirde der Fithrer ded3 Parlaments Himmel
und Crde in Bemwegung gefet haben, ihm dazu 3u verhelfen?
BWir glauben nidht. Der fleine Jude wiirde einen Hinweis auf
den von ihm unter jeinen Ntitbitrgern cingenommenen Blab er-
halten Haben. Weil aber der Krojusd de3 Tages, der willfommene
Agent fontinentaler NRegierungen, der Vermittler enormer Staatad-
anleiben, die Jufludt erfhipfter Sinangminijter, der dic Sdlitffel
fitr die Halfte aller europiijhen Geldtruhen in Hinden halt, den
Chrgeiz Hat, im Parlament gu figen, werden dic oberften Grund-
jage unferer Verfafiung iiber den Haufen geworfen, um ihm
gefallig 3t fein...“

Der ,Standard” bHringt feinen Unmwillen in ihnliher Weife
sum Ausdrud. Gr flagt Lord Sobn Ruiffell an, daf er ein un-
jaubered Gejhaft mit Nothihild eingegangen fet. Lesterer unter-
jtite Die Wabhlen von Lord 9ohn Ruffeld mit Geld, und die
jitdifchen Wahler giben dafiir ihre Stimmen zu jeinen Guniten.
Dafiir bringe dann Lord Sohn Ruffell cin Gefes nad) dem andern
fitr die Juden ein’). Gs muB dod) eine gewifie Wahrheit in
Diefen Antlagen gelegen baben, denn e3 ijt in feiner AWeife irgend
etiwad gegen den ,Standard” wegen BVerleumdung ujw. unter:
nommen worden.

) Timed vom 26, Jebruar, 14. Pars, 18, April 1853.
) Timed vom 18, April 1853,

) Morning Poit vom 16. Mar; 1853,

5) Standard vom 21. u. 25, JFebruar 1853,
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€3 war aber nidht nur die Prefle, die die Wiinjdhe der Jauden
teilmweife fitr vOlig verfehlt Hielt, fondern aud die Hreiten Majjen
gaben durd Bittgejudhe ihre Abneigung zu erfennen. Died jeigen
ohne weitered gelegentliche Stichproben. So finden wir bei den
Verhandlungen iiber dad lepte Gefes im Mars zabhlreidhe Bitt-
gefuche von Eingelperjonen und von gangen Gemeinden. Denen
ftehpt aud) nidht ein cinziged zuguniten der Juden gegeniiber®).
Der Ponat April?) ift hierfitr nod ein weit DHejierer Veweis.
Gegenitber fajt jahllofen Bittgejuden mit vielen Unterfdhriften,
eingereicht von Cingelperfonen, fowie von Stadten, Fleden und
Geneinden, fann man nur wenige zuguniten der Juden finden,
®Ganz flar wird died im Juli, ald 1055 Gejuche mit 34 525 Unter-
fhriften gegen die Juden, gange 7 mit 450 Unterjdriften 31t deren
®Guniten vorliegen. Man fieht, dad Bolf will nad) wie vor die
Suden von den gefeBgebenden Korperidaften audgefdhloifen wifjen.

E3 ijt wobhl diefer antijiidifdhen Stimmung im Bolf zu ver-
danfen, daf der grofie Deutihenfreund Thomasd Carlple zur
Feder griff und fich gegen die Juden wandte.

Bereitd im ndditen Jahr, am 6. JFebruar 1854, bradite Lord
Sohn Ruifell ein neued Gefes vor dad Parlament. Diesmal
dnderte er jeine Taftif. €3 war nidht ein Gefes zur allgemeinen
Auifebung der jitdijhen Vefdranfungen, fondern Tlediglich auf
Abdnderung ded zu leiftenden Eidesd of Ubjuration. Die Gejeles-
vorlage mwurde daher ,,Gefels betr. parlamentarijhen Eid” genannt.
Der Antrag Hatte zum Jnbalt, die bereitd erwdhnten drei Eide
durd einen eingigen umfajfenden Gid u erfeBen. AuBerdem jollte
durd ihn der im bHejonderen Gejes von 1829 fiir die KathHolifen
beftimmte Gid aufgehoben werden. €3 war alio fiir alle britijdhen
Untertanen ein gemeinfamer Eid beabfichtiat.

Man Hatte anfdheinend fitir diefe in usdfidht genommene Ande-
rung zwei ®riinde. Sundadit wollte man wabhrideinlich die BVolfs-
meinung niht auddritcflicd darauf Hinweifen, daff im Falle der
Annahme ded Gefessed die Juden Sutritt sum Parlament erhalten
witrden. 3um andern wollte man aber wohl aud die im Parlament
fisenden fatholifhen Mitglieder gewinnen, weil durd) ihre Unter-
ftitbung die Annabhme de3 Gejebesd eher gefihert zu fein jdien.

Die erjte Lefung ging ohne jede Debatte, ja, ohne namentlidhe
Abtimmung vor {ich. Ju der zweiten Lejung mwar der bereits desd
bfteren Dervorgetretene Sir JFrederid Thefiger befonders aftiv
und fithrte Heftiger denn je die Debatte. Er unterlieh u. a. nidt,
Dag Hausd darauf Hinzuweifen, dag nur die Juden wieder hinter
diefem ®efess jtanden, und man jolle fih nidht dadurcdh tdaujden
lafien, daB audy die Ratholifen in diefem Gefes ermwihnt feien.
Der neu in Ausdfiht genommene Eid gebe Dder protejtantifdhen
Regierung von Cngland wegen der dnderung ded Katholifeneidesd
niht genug Siderheit. Pan follte nicdht vergefien, dap gerade in

% Times vom 9. 1. 10. Miirs 1853,
7} Timed vom 15. u. 30, April 1853.
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allerleBter Beit der Papft mit Anipriidhen fiir alle Ratholifen
bervorgetreten fei, die niht mit den nationalen und preteftan-
tifen Bielen von Gngland su vereinbaren feien.

Sm weiteren BVerlauf der Debatte entitand ploslich der Oppo-
fition eine Unterititbung, die fie nie erwartet hatte. Didracli fithrte
pIoBlid einen Teil der fritheren Befitrworter Fitr die Aufh-bung
der jitdifhen Befdranfungen geqen Lord S0hn Ruijjell, Gr fiihrte
aus, daf er mit RNitcfidht auf die fitrzlich Hervorgetretenen n-
jpritdhe ded Bapited der ®efeBesvorlage, fomweit jfte fich auf die
Qatholifen bezdge, feine Sujtimmung verfagen miifle. Da aber der
Gefesesantrag niht trennbar jet, bedauere er, dagegen ftimmen
3 miiffen.

AufBerdem hielte er ed nidt fitr ridtig, dafi das Wort Sude
fiberhaupt nidht in dem ®efege erfdheine. Jitr die Hreiten Maiien
ginge alfo feinedfall3 aud dem Cntwurf Hervor, daj; mit Rer-
abidhiedung ded Gefeses aud der Jude endlich 3u feiner verdienten
vollen Gletdhbereditigung fomme. Die Suden Hatten einen An-
fprudd auf volle und fitr  jedermann erfichtliche Cmansivation.
Diesd liels der Antrag von Lord John Ruffell vermiffen. Dic Juden
fonnten im {ibrigen in aller Jube ihrer ®leichitellung im Hffent-
[idhen Leben entgegenfehen, da fie von dem Allmdadhtigen unter-

~

ftitBt witrden, der fte nodh) niemal3 verlajien babe.

Sebr wabrideinlih Hat Didraeli durd feine Stellungnahime
sablreidhe frithere Parteiginger von Lord John Ruiffell der Oppo-
fition augefithrt. So erlebten e3d die Freunde der Cmanzipation
su itbrem Gritaunen, daf; das Gefes nidht einmal pas Mnterfaus
paffierte. Bielmehr mwurde e3, wenn aud) nur mit einer geringen
Mehrheit von 251 31 247 Stimmen im Varlament abacelebut,

Die Judenpreffe mwar natitrlich iiber den Mierfolg miederum
tief Detriibt und glaubte, daf; er lediglich darauf suritczufithren
fet, dafy die [einde der Suden und Papiften diedmal zujammen-
gegangen feten®). Beim Auftauden Hes ®cfeesd war die , Times”
jogar niht davor suriicaefdhrectt, vorguihlagen, im Jalle einer
erneuten Abmweijung im Oberhaus die WoglicdhEeit der Auflijung
0e8 Parlamentd und pic Cruennung von Hundert netten, den
Juden giinjtig gefinnten Peerd insd Auge 3u faffen. Man wollte
alio dadurd eine unbedingte Mehrheit judenfreundlicher QLords
int Oberhausd {Ghaffen. Die Timesd cmpfabl alfo cinen faum da-
gewefenen ummilzenden Gefepedaft, der Has innerpolitijhe Qeben
aufs tiefite Hitte erichiittern mitffen. Und das alled fiix dreifig-
taufend Juden in einem Dreifigmillionenvolf!

Lord John Nuffell Hatte jfiherlich taftijh einen wehler gemacht,
da3 ®Gefes in der von ihm verfaften Form nad Befanntwerden
der Anfpriihe ded Papited vor das Parlament zu bringen. Bu-
mindejtend DHitte er wohl beffer getan, nach Stenntnidnahme der
von Didraeli gefiifrten Nidtung das Gejels 3u dndern oder fallen

§) Timed vom 25. u. 26. Mai 18731,
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su laffen. €38 bitrfte Hinsu gefommen fein, daB wabhrideinlich in
der engliffen Offentlichfeit die Crinmerung an die unerhirten
Borfille tm Parlament anliBlich ded Cindringens von Salomons
nod) 3u lebendig war. Gerade durd die lepteren Creignifie diirften
die Suden den Nimbus ded avmen, zu Unredht verfolgten Fuden
verloren Haben. Dicje Crfenntnis der englifchen Nation ijt ein
nidht zu unterfdigender Faftor.
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Borftof und Widerftand

Die leten Creignifie im Kampf um die Cmanzipation waren
fitr die Juden trof aller UnterjtitBungen feitens ihrex madtigen
®dnner redt ungliicflich verlaufen. Die Offentlichfeit war aufer-
dem mehr denn je gegen die Juden eingeftellt. Man fann daber
deutlich erfennen, dag die Judenbemwegung einer Crholungspaufe
bedurfte, um fidh von den lepten Fehlidhldgen zu erholen. Denn
entgegen der fritheren Gemwohnheit wurde weder im felben Jabr
nod) im ndditen etne neme Aftion im Parlament unternommen.
Nidtsdeftoweniger Hatten die Juden weitere FTeilerfolge zu
verzeichnen. :

Die Univerfitdten waren fiir lange Beit den Juden veridloffen.
Beridiedene GefeBe unter der Konigin  Clifabeth?), Konig
Jacob 1.2) und Georg 1.%) verboten dies, in8befondere murde audh
bier der Cid auf dag Neue Teftament verlangt. Sunddijt befdhaftigte
fih die Univerfitdt Orford mit der Judenfrage, foweit fie
besitglidh der Bulaffung davon betroffen war. Jm Sahre 1854
erging ,, The Oxford University Reform Act®, Hiernad) mwar DHe-
ftimmt, dak ,e8 nidht mehr fitr die Jmmatrifulation in der
Univerfitat nitig fei, ungeachtet ihred GefeBes pder Statutes,
eine Crflarung absugeben und gu unter{hreiben oder einen Gid
su leijten®)”, Hierdurd) wurde den Juden der Jutritt zur Univer-
fitdt Oxford ermiglicht. Diefem Beifpiel folgte Gald darauf im
Jabre 1856 die Univerfitit Cambridge®). Audh die iibrigen Univer-
jitdten fdhloffen fich furze Beit fpiter diefem Sdhritt an.

Crit im JFabre 1871 wurde eine einbeitliche Negelung getroffensd).
€3 mag Hierbei furs erwahnt werden, da den Suden auf Grund
diefed GefeBesd ebenfalls villige Lehrfreiheit gemwihrt wurde,

Der BVeruf eined Crziehers und Lehrers war den Juden lange
verfhlofien gemwefen. Aud) Hier war das Haupthindernid der 3u
leiftende Gid. Daneben beftand ein weiteresd Gefess, der fogenannte
Act of Uniformity aus dem Sahre 16627), Neben anderen BVe-
ftimmungen enthielt dHiefes Gejes  die Voridrift, dak alle
Profefforen, Dogenten und Lehrer gehalten jeten, eine Grildrung
su unteridhreiben, mweldhe Has Lerfpredhen enthielt, ,fich in den
NRahmen der Kirde von Cngland eingufitgen, wie fie jest durd
Gefe begriindet ift.” Sn Gemdpheit diefes GejeBes Hatten auc
Crziefer und Lehrer in Privathauiern ecine Rigens fitr Ausditbung
ibred BVerufed einzubolen, und zwar von dem Bijhof ihres Be-
3its. Die Verfaumung mwurde mit Gefingnis bis zu drei Ponaten
bejtraft®). Natitrlich erhielten nur die Angehdrigen der englifdhen

1 1. Gliz. c. 1.

%) 7 Jac. T c. 8.

3) 1 Geo {. 2, ¢. 18,

4) 17 u. 18 QBictoria c. 81,

5) 19 u. 20 Victoria c. 88,

%) 34 u, 35 Victoria c. 26.

) 13 u, 14 Gar. II c. 4.
8) Henriquesd: S, 130.
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Kirde eine joldhe RLizenz. Die Juden waren damit von diefem
Beruf ausgefdloffen. Diefer Suftand wurde erft im ahre 15469)
durd) den fogenannten Religions Disabilitied Act abgedndert.
Hiernach mwurde den Juden zundadit erlaubt, als Brivatlehrer
tatig su fein. Die lepte Bejdranfung Hezitglih der vollen Lehr-
freibeit murde durd da3d oben genannte Gefes aufgehoben.

Die City von London jollte einmal wieder ftarE fiir die jitdiihen
gntereffen eintreten. Gie wibhlte David Salomonsd am 30, Sep-
tember 1855 zum Oberbiirgermeijter. Nur wer englifhe Ber-
baltnifie fennt, fann ermefien, welde Ehre und gleidhzeitiq welde
Wadht hierdurd) den Juden sufiel. Der Jubel der Juden und ihrer
Sreunde itber diefen Crfolg ging allerdingsd etmwasd in dem alled
iibertinenden Raujd itber die Cinnahme von Sebaftopol unterto),

Am 9. November 1855 wurde er in fein Amt mit der ganzen der
Welt befannten Pradt eingefiihrt. Gin groBesd JFejtmahl wurde ihm
31t Ehren in der Stadthalle gegeben?). Aitch der Gatte der Kbnigin
Bictoria, Prinzgemahl Albert, war anmwefend. Ciner der da-
maligen hochiten Wiirdentrdger der Kirdhe war ebenfalld ald Gaft
geladen. Cr ar iitber dad grofe Greignid fo entsitctt, dafy er nidt
an {ich Halten fonnte und fih an den finiglihen Gajt mit folgen-
den Worten wandte: ,OGott jei Danf, Kinigliche Hoheit, endlich
baben wir doh nody einen Gentleman fitr den Biirgermetiterftuhl
gefunden.” ,Fa, mein Lord,” antwortete der Pring, ,aber wir
hatten uns auferhald der drijtlichen Kreife danadh umzujehen.”

Galomonus follte nod) im 19, JFahrhundert drei jiidifche Nacd-
folger in dicfem Amt Haben, namlidh Sir BVenjamin Philipps
von 1865—1866, Sir Henry Jjaacd von 1889—1890 und Sir George
Sandel PHilipps von 1897—1898.

Diefer neue Crfolg und der Sturz der fogenannten Koalitions-
regierung unter Lord Aberdeen veranlapte die Suden und ihre
Sreunde zu neuen Angriffen.

Dad neue Kabinett wurde von Lord Palmeriton gebildet, der
der Judenemanzipation twohlwollend gegeniiberftand. Sedodh
batte audy Ddiefe Negierung Funddjt wider CGrmwarten Feine
Jeigung, formell felbjthandelnd fitir die Juden im Parlament
bervorgutreten.  Die vorhergehenden 25jdhrigen  MiBerfolge
lieBen 3ur Vorfidht mahnen. OO die Regierung oder die Juden
nun den Abgeordueten Milner Gibjon am 22. JFebruar 1856 veran-
laBten, ecinen neuen diedbesiiglichen Antrag im Varlament 3
jtellen, mag dabhingejtellt Hleiben. Die Tatjache jteht aber feft, dak
diefer Abgeordnete in der erften Wode der Parlamentdperinde
eine GefeBedvorlage ded Jnhaltd einbradte, den Gid of Abjuration
abzujdhaffen.

Auch diefer 2Antrag wvermied e3 gefhicft, von Fiidiihen Be-
fhrantfungen zu reden. AuBerdem war er gefdictt damit begriindet,

9 9 und 10 BWict. c. 59.

10) Morning Chronicle vom 1. Oftober 1855,
1) Morning Chronicle vom 10. Oftober 1855.
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daf fogar nad Meinung der Judengegner der Gid of Abjuration

veraltet fet und daber dodh feiner Aufhebung nidht3 mehr im Wege
fteben tionnte.

Diefer Cid verlangte Hefanntlih von Hen Untertanen des eng-
[ifhen Qinigdhaufes, die Bermetgerung jeder Gefolgidhaft Hesd
Pretenderd oder fjeiner Nadhfommen a1t Defdhmwidren. Da aber
iiberhaupt feine Nadyfommen mehr vorhanden waren, Heftand tat-
facdhlich feine Notwendigfeit mehr fitr die Eidedleiftung.

€5 ditrfte faum einem Bmweifel unterlieaen, dafy Negiernng und
Antragfteller eng zufammenarbeiteten. Died ergibt fich daraus,
Daf die Regierung fofort die ®efesesvorlage aufariff und fie voll
und gang unterftiifte. Lord Palmerfton und daneben — wie
immer — Lord Sohn Nuifell waren die Wortfithrer fitr die Suden-
freunde. Gie fithrten 311 den bereitd erwabhnten Vegriindunagen
su dem Gefes nod ansd, daf 3u der Jeit der Cinfithbrung de3 Gides
of Abjuration faum Suden in Gnaland anfiffiq gemwefen feien, fo
dafy der Wille Hed Gefegebers fich Det der crfolgten Maknahme
nidt habe auf die Juden besiehen Ennen, Auf jeden JFall fei die
Gefamtlage derart, dafs der Gid ald ein Hindernis der Derechtigten
Anfpritdhe der Juden anzufehen und daber aufsuheben fei.

Wieder gab e3 tagelange Debatten mit allen Griitnden der Heiden
Nidtungen, Die Abjtimmung am 23. Junt bradte den Suden-
freunden im Parlament bei der zweiten Lefung den Sieg mit
230 3u 195 CGtimmen. Der Wortfiihrer der sudengegner, Sir
TredericE Thefiger, fudbte noh cinmal in der dritten Lefung einen
Umfidhmung zuguniten jeiner Nidtung Herbeizufithren. Er ftellte
den Antrag, in dem neien Gefes dic Worte: ,Vei dem treuen
Glauben einesd Chriften” einzufeten. Al jetne Bemiihungen waren

erfolglod. QBielmehr wurde fein Antrag mit 159 31 110 Stimmen
abgelehnt,

Wieder mwar e3 dad Houfe of Lord3, dad dem Gefes feine
Anerfennung verfagte, und zwar mit 110 su 78 Stimmen.

Die Wut der Juden und ibrer JFreunde mwar agrenzenlod,  Sie
ridhtete fich Hauptfadlich geqen Lord Derby, unter deffen Fithrung
auch diefer Angriff im Oberhaus abgewiefen mwart?),

Das Hofblatt von RothHidild fibertraf fich beinabe {elbit in feinen
Bejhimpfungen. Nadh deffen Anficht war die Haltung von Tord
Derby einfadh unglanblich. »Diefer Edelmann®, jo Horen wir das
Blatt wettern, ,bHat eine unverantwortliche Herausdforderung
gegenitber der dffentlichen Meinung und cine Bejdimpfung gegen-
itber den VWertretern ded Volfes Degangen.” Wahridheinlich wiirde
eine folche Stellungnabme 3u fehr ernjten Qonfequengen zmwijden
den beiden gefeisgebenden Haujern fitbren®),

Man fiebt, auch Hier verbinden fich wicderum Cuttdujdung mit
neunen Drohungen gegen die Sudengegner.

12) Timed vom 23. u. 24. Sunt 1856.
1) Plorning Chronicle vom 25. Junt 1856.
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€5 ijt aud fiherlih nidht ohpne CinfluB auf die Anteilnahme
der Jegierung an dem Gefeentwurf gewefen, daB fie nah dem
Qrimfrieq in grofien Geldverlegenheiten war. Wie oft in {oldhen
SFdallen war NRothihild aufgetaudt und hatte ed ohne Bogern {iber-
nommen, die Anleihe zur Dectung der Sdhulden von etina fiinf
Millionen Pfund unterzubringen. Kein verniinftiger PMenjdh wird
ernitlicdh Teugnen wollen, dafy die GefeBedvorlage und da3 Cin-
feBen der Negicrung Hicrfitr . a. eine Gegenleiftung der Regierung
darqgeftellt BHat.

Man follte glauben, daB die Juden einmal den Mut verloren
batten. Jndbefondere mup man ficdh mwundern, daB fih immer
wieder. Rabinette fanden, die die CEmanzipationdgefeBe unter-
ftitbten und {ich eine Niederlage nadh der andern Holten.

Im Fritbiahr ded folgenden Sfahred, 1857, fand eine Neumwah!
fitr dad Parlament jtatt. Sehit {dhien der Beitpunft fitx den end-
gitltigen Criolg der jitdijhen Beftrebungen gefommen u fein.
Lord Balmerfton hatte nicht nur feine alte Mehrheit tm Parlanment
wiedergefunden, fondern fie im Geaenteil nodh erheblich vergrifBern
Ednnen. Aud Rothihild war erneut von der City ind Parlament
gewdhlt worden. Pan Hatte anfinglidh grofe Vedenfen qehabt,
ob er trof aller von ihm angemwandten Mittel audh erfolgreich
fein wiirde — denn die Wahl fand an einem Sonnabend, dem
28, Peary, ftatt —, und man befitrdhtete, dap ftrengglinbige Juden
¢3 ablehnen wiirden, sur Wabhlurne zu fhreiten. Auf ihre Unter-
ftitBung fonnte aber Rothihild nidht gang verzidten. Sn den
Morgenftinden war dann aud ihre Wahlbeteiligqung jehr {hmwad.
Died wurde jedod um Mittag erheblich beffer, da fie inzmwifden
thre Synagogen verlajfen Hatten; nadbhher fah man aber die Suden
in groer Anzahl wahlen, sumal die Nabbiner eine diedbesziigliche
Lojung audgegeben Hatten. Nacdh ifrer Anfiht fei ndmlih die
ANusitbung eined bffentlihen Nehtd nidht unvereinbar mit den
itbnen von Gott gegebenen Geboten.

Bum Critaunen aller fonnte diedmal NothHihild fogar mehr
Gtimmen al8 Lord John Nuijell auf fidh vereinen. Die Jreude
itber bdie Wiederwahl diefer beiden ind Parlament war natiir-
[ich in Judenfreifen Hejonders grof!Y).

BVereitd Jehd Wodhen nacdh den Wabhlen und unmittelbar nadh
Sufjammentritt ded mneuen Parlamentd wurde die Sudenfrage
wiederum aufgeworfen. Diedmal war ed der Piinijterprafident
Lord Palmeriton perjonlich, der wabhrideinlich im Vertrauen auf
feinen groBen Crfolg Dei den Wahlen und jeine ftarfe Gefolaidhaft
im Unterhausd fich ftarf genug fithlte, den Kampf felbit 31t erdffnen.
Seine GefeBedvorlage fah vor, die drei verfdhiedenen Gide durd
einen eingigen 3u erfeBen. Gr Hatte fidh die gefamten JFragen fo
jehr su eigen gemadt, daB er fih felbjt vor dem Parlament ent-
fhuldigte, daB er an Stelle von Lord John Rufjell die Behandlung
der Angelegenheit itbernommen habe. Cr wied ferner darauf hin,

4} Timed vom 28. u. 30. Pdr; 1857,
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daB die nnabhme Hed GefeBed e3 den Suden ermibglichen witrde,
ing Parlament zu fommen. Auf feinen Fall wiirde jedoh der
bejondere €Cid fiir Katholifen ausd dem ahre 1829 geandert. Ptan
jiebt, er hatte aus fritheren Jahren gelernt und [tep die fatholifche
Srage unberiihrt. Der neue von Lord PBalmerjton vorgeidlagene
Cid lieB die fdhon feit Fabren umLdmpften SdlupBworte aus,

Gir Frederit Thefiger gab eine zufammenfaifende Darftellung
iiber den gefamten bisherigen Qampf. Gr bielt died fiir not-
wendig, weil eine grofie Anzahl newer Abgeordneter insd Parlament
gefommen fei, die vielleidht {iber dic cinzelnen Phafen nidht {o
genau untervidhtet wdaren. Gr begniigte {idh Hiermit und bebielt
fidh vor, fpdter feine Griinde fitr die Oppoiition anzufithbren. Auf
diefe Weife fand die erfte Lejung ohne jeglichen Widerftand ftatt.

3ur allgemeinen 1itberrajdhung gab s aud) in der zweiten
Lejung feine Oppoiitiondreden. Bielmehr gab Sir Jrederict
Thefiger nur die Grlarung ab, daf die Judengegner ihre Su-
ftimmung s der GefeBedvorlage geben witrden, wenn 3 in be-
ftimmter Weife ergdnzt wiirde. Gr Dbite daber um folgenden
SujaB: ,Und i gebe diefen Eid of Abjuration . . . wahrhaftig im
wabhren Glauben eined Ghriften ab.” Seinem ntrag wider-
jpraden die Judenfreunde aufs entihiedenite, da Hierdurd den
Suden aud) weiterhin der Jutritt zum Larlament unterjagt ge-
wefen wire. Die nadhfolgende Debatte Hatte nicdhts von der Heftig-
feit und Range der fritheren AusdeinanderfeBungen verloren. Die
Gituation wurde aber Hald zuunguniten der Oppofition geflart,
al3 fidh ein fithrender Qonfervativer, Sir Sobn Pafington, gegen
den JujaBantrag audfprad. Sn all den vorhergehenden Sabhren
batte er auf feiten der Judengeqner geftanden. et glaubte er,
fih nidht mehr gegen die Bulafilung der Juden ausfpreden 3u
fonnen. Bwar wiirde er ed Ilieber gefefen DHaben, daf3 bei dem
neuen Cide durd die befannten Worte der driftlihe Charafter
de3 Cided gewabhrt geblieben und den Juden mit einem bejon-
deren Jufab die Auslafiung der Worte geftattet wiirde, Aber er
fonne fidh nidht mehr linger den jitdifden Beweidgriinden fiir ihre
Sulafifung verjdliepen.

PMan fieht, die fonfervative Partei beginnt fidh itber die Judens=
frage unjdlitfiia und uneinig zu werden. Died muBte zum Sieq
der Juden fiihren.

€5 vermundert nidht, dap der Sufabantrag von Sir Frederict
mit 341 zu 201 CStimmen abgewiefen mwurde. Damit Hatten die
Judengegner eine Niederlage mit einer feit Jabhren nidht ge-
fannten Wiehrheit erlitten. €3 fonnte daher feinem Bweifel unter-
liegen, daf die dritte Lefung nur nod jugunijten der Gmanzipation
ausfallen fonnte, wad aud durd) die diesdbesiigliche Abftimmung
bejtdatigt mwurde.

Wiederum Hing alled von der Cinftellung ded Oberhaifes abh.
NVan Hoffte in den Regierungsfreifen, dah fih audh dort endlich
eine Wtehrheit finden witrde, da die Judengegner diedmal ganj
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erheblich im Parlament gefdhlagen waren. AuBerdem fjeBte fich
die Negierung mit groBem Naddruct fitir die Annahme ein. Lord
Derby, der Fithrer der fonjervativen Oppofition im Houje of
Lords, ftellte den Antrag, die Debatte iiber dad vom Parlament
verabjdiedete Gefes jehd Monate 3u vertagen. €3 ijt flar, dap
died im Falle ded Crfolgesd einer Juriidmweijung ded Gefeh-
entmwurfes gleihfam. Jn feiner Nede zur Vegriindung feinesd
Antraged glaubte Lord Derby nidht bejtreiten zu fonnen, daf die
SJuden gewifle gute Cigenjdaften phatten und auf eine lange Ent-
widlung juriickblicden fonnten. Aber er fonne fich nicht iiber die
vont ihuen felbjt in Aniprud genommene Tatfadhe HinwegfeLen,
daf3 fie fih nad wie vor jelbjt al3 Jation bezeihneten und be-
trachteten.

Der {dhon bejabrte Lord Lyndhurit fprad dann fehr ausdfithrlich
suguniten der Cmanzipation. Wiederum war e3 im Cndergebnis
Dad Oberhaus, dad fich am 10, Juli 1857 mit 171 gegen 139 Stimmen
gegent dad Gefes audiprad.

A diefed foht die Juden und ihre Freunde wenig an.

Spo fonnen wir und nidt wundern, daf fich bereitd eine Wodde
nady Ablehnung durd dad Oberhausd dad Parlament erneut mit
der alten, jdhon fo oft didfutierten JFrage zu bejhdftigen Hatte.
Die Regierung unter Lord Palmerjton gabd jedod offen i er-
fennen, dap jie tm Augenblik nidht jur mweiteren Verfolgung der
fitdijhen Beftrebungen gencigt war, da fie mit der Cinbringung
des erjt fitrzlidh vom Houje of Lords jzuriidgemwiefenen Gefeh-
entwurfed genug getan Habe.

Snzwifhen hatte Nothidhild auf jeinen Sis im Parlament ver-
stchtet, aber Dei Dder nun mnotwendig gewonrdenen Neumwahl
wiederunt fandidiert. Er wurde wiedergewdhlt. Sein Verzidht mwar
wobl nur aus irgendwelden taftijhen Griinden fitr die mweiteren
Mapnahmen erfolat. Wahrjdeinlich wollte man {ih in den
folgenden SKdampfen auf den gleichbleibenden Volfswillen der City
fiitr Sulajjung eined Juden zum Parlament Derufen.

Nothihild war auf einer Hffentlichen Verjammlung durcdh Juruf
gewdhlt worden, da fein anderer Kandidat aufgejtellt war. Die
Wahlverjammlung bejtand wie itblich ausd einer bunt zujammens-
gewiirfelten Pienge, die {ich fajt ausdjchlieplich ausd NMitgliedern dex
fitdijhen Gemeinde Fufammenieszte.

Die Prefje der Gegner Dbezeidhnete die Wahl ald Farce und
regte fich Ddaritber auf, daB man {fich mit diefer unwidhtigen
Frage Dder Judenwabhl Defdhaftigte, da mit NRiickiicht auf die
fhweren Mnruhen in Indien dody gang andere JIntereflen auf dem
©piele ftanden. €3 jet daher gang unverjtandig, die BVevilferung
damit su bebhelligen.
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Suden und Lords

Die Offentlidfeit war nad) wic vor fehr geteilter Meinung iiber
die Cntwidlung der Dinge.

Die ,Times”, wie immer, fonnte fih nicht genug tun, auf die
Cngjtirnigfeit der Lords ju jhimpfen. Seit zehn Jahren fei
RNothidhild fchon von der City gewahlt worden, und nod) immer
habe er nidt feinen it eiunchmen Fonuen. Suleht witrden aber
wobl dodh) die Hohen Lords einmal auf ihpren Widerftand ver-
sidhten. Dasd Parlament jollte rudig einmal den Mut aufbringen,
Nothihild entgegen der Nedtfpredung und der BVerfafiung einen
SiB su gewdbhren. NMan Eonne dann ja einmal abwarten, welde
Haltung dad Oberhaus einnehmen wiirde!). Und dodh glauben fie,
nod) weit von ihrem Jiele entfernt su fein. Died fommt in threm
Artifel vom 20. Juli mit folgenden Worten aum Ausdruck:

»E5 bejteht feinerler Ausficht, daf die Lords nadygeben werden,
und wir glauben aud), daf niemand ein Jtacdhgeben dexr liberalen
Partet in dem Kampfe erwartet. Sn den ndaditen zwanzig Jahren
wird immer ein jiidifhes Miitglied redtmaBig gewdhlt mwerden,
jedod) auperftande fein, jeinen Sip eingunehmen, wenn fidh das
Parlament nidt entfhlielt, die Angelegenheit auf Grund Jeiner
eigenen Nadt su regeln. Nun, Not fennt fein ®ebot, Unertrdig-
liche Miipitande miifien abgejhafft werden, und das fann nur durd
eine Sonderaftion Hed Parlaments erxfolgen . . .

Man fieht, dies alled enthilt nidt mehr und nidht weniger ald
eine Aufforderung jum Berfaffungdbrud. Und dabei hatte Gng-
land {hmwer um den BVeftand feines Cmpires zu fiampfen, da in
Jgndien ein gefahrlicdher Aufitand ausgebrodhen war, der die An-
fpannung aller RKrdfte exforderte, um ihn niederzuringen.

JInzwifden war der ,Daily Zelegraph”?) gegriindet worden.
Auch jeine damalige Haltung ift von der beutigen in der Juden-
frage nidht verfdieden. Ju feinen Leitartifeln tobt man iiber die
jabrelange Abwehr der Lords:

»Dte fonfervative Ariftofratie und Priejterherridaft find nun
in ibrem wabhren GChavafter enthiillt. Sie find die gefahrlichiten
und aufriithrerifditen Klaffen im Lande . . . Gine Clique von
Grafen und Pralaten, die wie Geijter in einer Heidnifhen Ruine
{pufen, unterbindet fortidrittliche und nuBbringende Miap-
nabmen .,

Die ,Morning Poft” madht in ihren Artifeln dDagegen mit Redht
darauf aufmerfiam, dafs die notwendigen PVanahmen zur Nieder-
driicfung desd indifhen Aufitandes weit widtiger feien al3 die
Befriedigung des Ehrgeizesd eines jitdifhen IMilliondrs und die
Ausipielung einesd gefeBgebHenden Haujes gegen das andered),

1} Timed vom 16., 20, u. 24, Suli u. 4. Nuguit 1857,
?) Daily Telegraph vom 11. u. 13. Juli 1857.
%) Morning Pojt vom 21., 22. u, 29. Suli 1857.
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Man glaubte, dah dad Jahr feine neuen Qiampfe bringen wiirde,
da e3 unwabhrideinlih war, daf dad Parlament iiberhaupt nod-
mald zujammentreten wiirde. BVejondere Umitdnde erforderten
jedoch die aufserordentliche Cinberufung tm Spitherdit 1857. Das
Parlament trat jedod crit im Degember ded betveffenden Sahred
sujammen, €3 war nur vorgejehen, daf MaBnabmen Hinjichtlich
per VehHebung der cingetretenen WirtihaftsErife beraten mwerden
follten. Lord Jobn Nuijfell bHenuBte jedodh) die Gelegenheit, am
10. Degember 1857 ein neues Judengeje vor dad Parlament zu
bringen, Wicderum Hatte dicfe Lorlage sum JInbhalt, die drei Eide
durd) einen eingigen zu crfeBen. Die Fafjung war ahnlidh derx-
jenigen, die im Frithjabr desjelben Jabhres vom Parlament an-
genommen, jedodh) vom Houje of Lords uriickgemwiefen mwar, Aller-.
dDingd waren die fatalen ShluBworte Hierin enthalten. Diefe
Saflung follte jedodh nidt fitr Juden gelten, vielmebr war Fiir
diefe ein Dejonderer Pafjud in dem GefeBedentwurf enthalten.
Hiernad follte den Juden erlaubt fein, diefe letten Worte audzu-
lafjen. ' '

Die erneute abidhlicBende Verhandlung vor dem Parlament
wurde durd den Stury ded Kabinettd von Lord Palmerjton ver-
aogert.

Jet fam die fonjervative Partei unter Fithrung von Lord
Derby zur Vadt. Sundadit gaben die Judenfreunde ihre Hoffnung
auf, in der ndditen Jeit ihr Sicl erreichen zu fonnen. Lord Derby
Datte befanntlich nur einige Wonate vorher die Judengegner im
Oberhaus gefithrt, Die Juden {hopften jedoh neue Hoffnung, alsd
Uord Derby einige der griften Freunde der Judenbejtrebungen
ald Piniffer in jein Kabinctt aufuahm. Bu ihnen gehirte fein
eigenter Sohn, Lord Stanlen, Sir FiBroy Kelly, der Kronanwalt,
und endlich Disvacli, der fidh inzwijden Fum Fithrer ded Parla-
ment3 aufgejdhmwungen batte. Diefe Panner {ibten nun cinen
groBen Cinflul auf Lord Derby ausd, denn nad) furzer Jeit fonnte
man erfennen, daf aud er cinmem SKompromiB in der gefamten
Trage nicht abgencigt war.

CSo fam e3 am 18, Mary 1858 im Unterhausd erneut zur Ver-
bandlung itber dad von Lord John Rujjell eingebrachte und nod
nidt erledigte Gejes. Der frithere redegemwaltige Judengegner Siv
Jredevid Thejiger war unter der neuen JHegierung Lordfanzler
mit dem Titel Lord Chelmsford geworden. ALS {oldher war ex
nicht mehr PDlitglied des Parlaments, jondern ded Houje of Lords.
Pir. Newdegate fiel nun die Aufgabe zu, in diejen jhmweren Tagen
de3 Cudfampfed allein die Judengegner im Unterhausd zu fithren.
Er jtellte den jdhon von Sivr JFredericE Thefiger in der voran-
gegangenen SiBungdperiode angefiindigten IJufaBantrag. Hier-
nad) jollte der Dejondere Abfap in dem GefeBedentwurf, wonad
pen Juden die Auslajjung der Shlufworte ded Eided gejtattet
werden follte, gejtrichen werden.
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Shon im Verlauf der AudeinanderieBungen zeigte fih, daf die
Judengegner erheblich zujammengejdhmolzen waren. Died wurde
durd) die Abftimmung Dejtitigt. IMit groBer Mehrheit mwurde der
Antrag von Newdegate verworfen und wenig jpiter die zweite
Lefung verabjdhiedet. Die endgitltige dritte Lejung am 12. April
bradte nidht einmal mehr eine namentliche ALjtimmung.

Wit einer vollig ungewshnlidhen Shnelligkeit wurde dasd Gefess
vor dad Houfe of Lords gebracdht. Pan wollte anfdeinend unbe-
dingt die nadbaltige Wirfung der vernidtenden Niederlage der
Judengegner audnuBen, denn {dhon am Tage nad) der dritten
Lejung tm Parlament wurde dad Gefes zum erften Male im
Oberhausd verhandelt. Wie in den meiften Fdllen fand aud) dies-
mal bei der erviten ¥ejung feine usjprade jtatt.

Die zweite Lefjung follte fehr fhnell folgen, da die Negierung
alled 3ur Vejdleunigung tat. Shon in der nddjten Wode fand
die mit Spannung ermartete Audprade itber die zweite Lejung
itatt. Dad Oberhausd jah indbefondere der Stellungnahme von
Lord Derby mit griBter Crwartung entgegen. Unter allgemeiner
Anteilnahme der nmwefenden teilte er mit, HaB er e3 begriifen
wiirde, wenn die vervalteten Teile der veridhiedenen Gide den
gegenmwartigen Jeiten angepapt werden witrden. Aber wegen der
Sudenfrage hatte er troB der gegenteiligen Anfidht von drei Wiit-
gliedern in der NRegierung feinen alten Standpunft HeibeHalten.
Nur it gern wirve er berveit, feine Meinung ju dudern, wenn man
nur verniinftige ®Griinde dafiir angeben finne. Der Bujtand jei
allmadlich fehr ldftig geworden. Nadh) alledem miijie er u jeinem
Bedauern mitteilen, dafs er in der gegenwirtigen Sibungsdperinde
bei feiner frither eingenommenen Stellungnahme verharren miiffe.

Sn der am 27, April ftattgefundenen SiBung nahm der frithere
Sir Fredervid Thefiger, jeBiger Lord ChHelmsford, dasg Wort. Al
die erneut vorgebradhten Griinde fonnten ihn, den {hon jo lange
gegen die Judenemanzipation fdmpfenden Cngliander, nidht von
der Jidtigfeit der BVeweisdfithrung der Gegenjeite itberzeugen. €3
ginge pier nicdht um einzelne fitdijhe Jndividuen, gegen die nadh
feiner Anficht nihtd weiter vorgebradyt werden fonne, jondern um
Dag jiidijche Volf ald Ganzesd. Cr habe feine perionlidhe Abneigung
gegen die Juden, fondern ,idh fithle nur”, jo Hsren wir, ,den ernit-
baften Wunjd), ein Prinsip 3u unterititben, dasd aufredhtzuerhalten
ich fitr notwendig ervadhte, um die Wohlfahrt und jelbjt den Eha-
rafter unjeres Landed zu bewabhren”. JInfolgedeffen ftelle er den
Antrag, den befonderen Abjap fitir die Juden, wonad ihnen die
Auslaffung der verhangnisdvollen SdHluBworte gejtattet fei, aus
dem vom JParlament verabjchiedeten Gefes Fu jtreichen.

Lord Lyndhurjt wideriprad diefer Jaffung. Gr fonnte abex
nihtd daran dudern, daf die Abjtimmung zuguniten der von Lord
Chelmsford gefithrten Oppofition endete.

Nadh wie vor zeigt ed fich, dah troh aller Propaganda und des
Cinflujjed madtiger Cngldinder die Niehrheit des BVolfes nidhts
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mit den Juden im Sinne Hat. Died jpridht fitr die gejunde Auf-
fafjung und zdhe Widerftanddtraft Ded damaligen englifdhen
Bolfsforperd gegen die drohende Uberfremdung. Jn den erjten
Ponaten ded Jahresd 1858 war {ogar nodh die exdriictende Piehrheit
nad) wie vor gegen die Julafjung der Juden im Parlament. Dies
ergeben Stihproben der im Ober- und Unterhausd eingereicdhten
®Gejudge von Wahlern, Jm PMdar; liegt eine jehr groBe Anzahl vor,
Die von Stadten, Gemeinden und Privatperjonen eingejandt wor-
den find. So finden wir zabhlreiche Bittgejuhe gegen dasd Juden-
gefes wahrend der Verhandlungen vom 17, und 22, Parz im
Parlament, dagegen nicht eine eingige sugunjten der Hebrder.

Diefe Ablehnung ded Volfes wird nody viel deutlicher wahrend
Der Debatten im Houje of Lord3. €3 mutet gerade wie eine JFronie
an, dapB Lord Lyndhurit bHei feinem AUntrag zur zweiten Lejung —
man denfe fich — ein einziges Bittgejudy zuguniten der Juden
itberreichen fonnte, wdahrend eine groBe AUnzahl von CEingel-
perfonen und gegen 60 Stadte, Fleden und Gemeinden weiterhin
Ausihliepung der Juden verlangten. Cin dhnliches Bild ift am
27. Mpril feftzuitellen, an dem Graf Granville einen einzigen Adn-
trag zuguniten der Juden iibergibt. Geradezu niederdriicend iit
aber die Mehrheit am ndadijten Tag, ald die Judenfreunde war
50 Gejuche mit 2793 Unteridriften eingefandt haben, — die Juden-
gegner dagegen in 224 Gejudhen mit 11359 Unterjdriften den
ridhtigen Willen ded Volfes zum Ausdrucd dbringen.

Dap die ,Zinted” nidht allzufehr itber die Entwiclung der Dinge
erbaut war, lapt {idh denfen. Wir wollen uns im Augenblick ent-
balten, ibre weiteren AWutausdhriiche mitzuteilen und unsg lediglich
auf ipre AuseinanderjeBungen mit den Griinden der Judengegner
bejhranfen. Jmmer {tarfer aourde ndmlich von den leBteren im
Parlament und in der Prefje darauf hingewiejen, daf die Juden-
frage feineswegsd nur vom Neligionsdjtandpunft, jondern von
vielen anderen Crwdgungen abhdangig fei. So fiirdhtete man . a.
die Unmoral der Juden, die in allen ihren Lehren und Sdriften,
wie 3. V. dem Talmud, zutage trete. Gleidhzeitig feien die Juden
nadh) wie vor abzulehnen, weil fie Fremde tm Volf3firper jeien.
Die ,Timesd” ijt iiber diefe letere Anijidht fehr entriijtet. Sie ex-
flarte, dafy dicje Vehauptungen fiir einen modernen Juden nidt
mebhr zutrdfen. Diefe hHatten alle derartigen Nadteile bereitd ab-
gelegt. Sm itbrigen fei ed ungeheuerlich fitr die englifhe Nation,
Oie jitdijdhe Nafje zu fritifieven.

e oo @3 1t {chon eine feine Sadhe fitr eine Nation von Parvenus
gleich der unferen, faum 1000 Jabre alt, an diefer Ecte der Welt
fich auf den Pfaden ftarriipfiger, alter Yharavs, grofer, unvers-
jpdmter Pohilifter, Ujjyrer, Vabylonier und taujend anderer toinig=
licher und faiferlicher Verfolger zu finden. Die Verfolgungen find
imuter von jitgellofem, launifdhem und fajt findijdhem ChHarafter
gewefen . . .4).“

4) Timed vom 18, u, 23, Parz 1858,
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BWir {ind ja viel von der judenfreundlidhen Prefje gewohnt, aber
die ,Timesd”, die damalsd und Heute fithrende Seitung Cnalands,
jhamt fich nidht einmal, ihre eigene Nation gegenitber der jitdifchen
als minderwertig Hinzuftellen!

Wiederum war dad Oberhausd dasd fiir die Suden unitberwind-
lide Bollwerf geblieben. Nadh der englifdhen LBerfajjung ging dHasd
abgedinderte Gejes zum Parlament suritf, um dort aulddriictlid
in feiner abgednderten Form angenommen 31t werden. Lord John
Ruiffell madte in ervegten Ausfithrungen das Mnterhausd darvauf
aufmerfiam, dapy dad verdnderte Gefels nicht angenommen werden
fonnte, da dadurd) wiederum den Juden die Sulaffung zum Parla-
ment verfagt geblieben wdaire.

Dad Parlament faBte nun am 13. Mai den Befdhlup, gewifje
Diitglieder zu ermdadtigen, cine Sonfereny mit Witglicdern dHes
Houje of Lord3 zur Behandlung der ganzen Trage abzubalten
mit dem endgiiltigen 3Jiel, eine Lojung BHerbeizufithren. Unter
den dazu bejtimmten Mitgliedern bHefand fich Nothichild. Man be-
denfe, welder Affront in diejer Wah! gegeniiber den Mitgliedern
des Oberhaufesd liegt. €3 ift daher fajt vermwunderlid), dah dHasd
Oberhaus dem BVoridlag ded Parlamentd zuftimmte und chen-
fall3 die Vefjtellung eined entjpredhenden Komitees veriprad.

Cinige Tage fpdater fand die Qonferens ftatt, Gei der felbjtver-
ftandlich Rothihild nidt fehlte. Man fprad) fih iiber die ver:
jhiedenen Punfte ausd, Anfdeinend gaben die Detreffenden IMit-
glieder ded3 Oberhaufed dad BVerfpredhen ab, die AMngelegenheit
nodmals in ihrem DHaufe zu disfutieren und gegebenenfalld feine
Meinung u dndern. Auf jeden Fall gab der Graf von Lutcan am
31. Mai einen furzen Beridt im Oberhanusd und jtelite den Antrag,
bie fitr die Juden jo fatalen Shlupmworte fortzulafien. Van folle
den Bittgejuden ded Volfed gegen die Sulafiung nidht viel Be-
deutung sumefjen, fondern vielmehr Heviictidhtigen, dafs ingwijdhen
per grifte Teitl der Prejfe auf feiten der Juden jtande.

Lord Cucan DHatte Hi8 vor furgem zu den fithrenden Juden-
geguern im Oberhausd gehort. NMan war daher auf jeiten jeiner
fritheven Parteifreunde redht unangenehm itberrajht, dah er {ich
mit einem Niale ohne nadh aupen hin zutage tretende Griinde i
Die Juden einjesste.

Dad Hausd hatte {idh nodh nidht von feiner Wberrajdung iiber dic
Ctellungnahme von Lord Lucan erholt, ald ein andered fithrendes
Meitglied ebenfall3 die Seihen der Judengegner verliel, ndmlich
der ®Graf Stanbhope. Er war ed gewejen, der im Sahre 1856 die
Oppofition gegen dad von dem Wbgeordneten Gibfon beantragte
Gefes tm Houfe of Lords gefithrt Hatte. Seinen 1ibertritt in dasd
Rager der Judenfreunde begriindete er damit, daf lestere fidh) im
Parlament innerhalb der lebBten zwei Jabhre verdreifadt Hitten.
Died fei fiir ihn ein weit befferes Zeidhen ald die immer mwicder
von den Judengegnern angefithrte und vielleicht auch tatjachlich
tm QLande vorhandene, aber durdh) nihtd bHemwiejene PMehrheit der
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Oppofition. Denn hierfiir gdbe e3 feinen fiheren Makitab, andersd
dagegen die Abftimmung im Parlament. AuBerdem onnte die
Sulajjung dodhy nidht undriftlich fein, da inzwifden BVifdhofe und
andere fithrende Geijtliche fich fiix die Cmanzipation andgeiproden
hatten. Endlid) fonne er nidht verftehen, warum den Juden nidt
der Butritt zum Parlament gewdahrt werden folle, da man Hod
feinerlei Bedenfen gehabt hatte, einen Juden zum Oberbitrger-
metjter von Yondon zu machen. ,Jm iibrigen”, {o fuhr er fort,
~Datten die Fithrer aller grofen Staatdparteien an den Gefell-
{dhaften jene3d Gentleman teilgenommen und SKomplimente und
Hiflidhfeiten mit ihm ausdgetauidht.” Wit Riickfiddht auf all die vor-
gebradhten Griinde Jehe er fidh veranlapt, die Sulafjung der Juden
3 empfehlen.

Man fann fih ded leifen weifeld nicht crwehren, daf aud) der
Jtedner in den leBten Jabhren nicht felten Gait bei jitdifchen BVer-
anitaltungen gewejen ift und Komplimente audgetaufht Hat. Diejer
Lorfall zeigt eindeutig die Nidtigeit ded Grundiabesd, dak e3 in
der Judenfrage feine Audnahme und Crleidhterung geben darf,
da dad Pringip fonjt allmadlich durchlodhert wivd.

E5 jollte aber ein ridhtiger Tag der 1tberrvafdungen bHleiben.
Unmittelbar nad)y Veendigung der Rede ded Grafen Stanhope er-
bob fih der Oraf Clancarty. Er Hatte fich im Gegenfal 3u
fritheren Jabren den Judengegnern angefdloifen. Seinen iiber-
tritt begriindet er damit, dap er fich infolge der dad ganje inner-
politifhe Leben beherridhenden Judenfrage fehr eingehend mit dex
gejamten Angelegenheit Dbejdhiftigt Habe. Bei feiner fritheren
Stellungnahme bhabe er fih davon leiten laffen, da e3 ungeredt
jet, den Juden ald englifdhen BViirgern gewijje Nedhte 31 verfagen.
AUber er Habe jest fehr jtarfe BVedenfen, ob es ridtig jei, 1ich mit
diefer Begriindung fiir die Sade der Juden zu erflaren. Gr Habe
namlid einmal einen Cinblicf in die GefdhicGte der Hebrier getan,
und diefe habe ithm geseiat, ,,dah die Juden nie die Waffen fitr Eng-
land ergriffen Ddatten. Sie Datten {ich vielmehr nur ald Geld-
verleiber Detdatigt. Nidt nur in England, fondern in jedem Lande
habe man fejtgeitellt, daf3 fie eine befondere Nation, fremd in Blut,
Heligion und jozialen JInuterejfen feien. Cr jei vollfommen fidher,
daB man big zum Heutigen Tage nod) nichtd von jitdijhen UAn-
jpritdhen gehdrt Hatte, wenn nidht RothHjhild mit feinen eigenen
BWiinfden, . . . gefjtiibt auf jeinen grofen Reicdhtum, dahinterjtande.
Cr fenne Rothihild zwar nidht perfonlich, und ed midhte durdhaus
fein, daB exr ein chrenbhafter Pann fei. Darum ginge e3 aber
in diefem Sampfe nidht ... jondern man miifje {ich iiber das
Pringip flar werden und {idh dementipredhend entjheiden. Nadh
langer und reiflicher Uiberlegung Habe er erfannt, daB in der
Sulafjung der Juden eine Gefahr fiir Staat und Kirhe Ildge.
Demnad) miifle er fid jeBt gegen bdie jitdifhe Cmanzipation
audipreden .. .“
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Pan fieht, der Graf von Clancarty Hat die Taftif der Juden,
die Streitfrage von dem Prinzip abzuziehen, flar erfannt und
fommt auf Grund feiner jeBigen Kenntnid wabhrer jitdijdher Ab-
fichten und Taten zu einer ablehnenden Haltung gegeniiber den
Suden. €3 jollte aber nod eine weitere Senjation erfolgen.

Qord Derby gab jest zu erfennen, daf aud er Dereit jei, mit
Hilfe eined Kompromiffed zur LWjung der JFrage zu fommen. €3
fet wohl an der Beit, der Mehrheit im Unterhausd Rednung u
tragen., Dabher wiitrde ed {ich wohl empfehlen, die eigene Peinung
aufzugeben. HSiervon finnte man nur Abjtand nehmen, wenn man
die volle Unterjtiitbung ded Volfed genieft. Aber 8 miifje wohl
feftgeftellt werden, daf die Stimmung im Lande gegeniiber der
Sudenfrage gleidhaitltig wdre. Lielleicht witrde der Voridhlag von
Qord Qucan eine LWiung bedeuten, aber man miiffe ibn zunddit
vor allem reiflich evwdgen. Dasd Defte wiirde wohl fein, die Ge-
danfen von Lord Qucan in ein bejondered Gefes zu bringen. Bis
sur eingebenden Behandlung diefes Vorfdhlaged wiirde er jedod
empfehlen, den Dbidherigen Standpuntt beizubehalten.

Nun fithrte Lord Loyndburit die Judenfreunde und fahte in
einer langen Nede die zwingenden Griinde fiir eine Julaffung der
Suden zujommen. Am Shluf jtellte er den Antrag, den friiher
geftellten Bujaantrag bezitglich ded vom Parlament bereits ver-
abihiedeten Gefesesd fallenzulafien, mit andern Worten gemdp
dem vom Parlament erlaffenen Gefes die Juden zum Parlament
- suzulafjen.

Diefem Antrag widerfpradh der Lordfansler, Lord Chelmsford,
aufsé peftigite. Cr jeste fich in jadlicher Weife mit den neun ver-
fhiedenen Griinden ded Parlamentsd audeinander und fam i dem
Shlup, dah feiner von ihnen ftidhhaltig genug fei, um die ein-
genomuene Haltung ded Houfe of Lord3 ald falidh su fennzeidnen.
Dad Oberhausd einigte fich dann audy dahin, sundadit bei feiner
Stellungnahme 31 verharren. Vian einigte fich aber Dbereits, in
eine mweitere Unterjudhung der Frage einzutreten, vb nidt ein
SompromiB moglich fet.

Diejer nur ald vorlaufig anzujehende BVefdhluB ded Houfe of
Qord3d war wiederum ein Neifterititd ded Parlamentarismus,
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